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Absztrakt:

Bizonyitjuk, hogy a jelenlegi magyar vélasztasi rendszerben a kormany levaltasa
vélasztasok utjan a véalasztok szamara lehetetlen. Bemutatjuk, hogy ennek oka egyrészt
a mandatumok kiosztasanak médja, masrészt a kampanyszabalyozas. El16bbi biztositja,
hogy egy politikai eré a szavazatok tetszéleges aranyaval hatalomra Kkeriiljon, utobbi
garantalja, hogy ez a politikai eré kizarélag a FIDESZ-KDNP lehessen.

Modszer:

- Osszegytijtjiik a vélasztasi rendszerrel kapcsolatos, eddig ismert adatokat

- Megallapitjuk, és egységes elméletbe foglaljuk a szabalyokat, amelyek alapjan a
szisztéma mitkodik

- Elorejelzéseket tesziink olyan, a jovében keletkez6 mennyiségi adatokra, amelyek alapjan
az elmélet ellendrizhet6 lesz: igazolhatd, vagy cafolhato

- Osszehasonlitjuk az eldrejelzéseket az elmélet idején mér rendelkezésre 4116 adatokkal

I. Adatok

1. Amidta a jelenlegi valasztasi torvény érvényes egyetlen orszaggyiilési valasztast
tartottak Magyarorszagon. Megvizsgaljuk a 2014-es valasztas eredményét elészor a
mandatumok kiosztadsdnak szemszdgébdl. Késébb megtessziik ugyanezt a kampannyal
kapcsolatban is. Az adatok forrasa a www.valasztas.hu oldal.

A magyar parament Gsszetétele, 2014 ()

A fenti adbrakat ugy kezeljuk, mint két halmazt. A baloldali elemei a 2014-es valasztason
leadott érvényes szavazatok, a jobboldalié a valasztas utan kiosztott parlamenti mandatumok.
Definicio szerint, ha egy halmaz egyes elemeinek van kdzos tulajdonsaga, akkor ezek az
elemek azonos részhalmazba csoportosithatok. Ez tobbféle szempont alapjan elvégezhetd. A
fenti abran a halmazok elemeit az alapjan csoportositottuk részhalmazokba, hogy a
szavazatokat mely jelolo szervezetek listaira adtdk le (baloldali halmaz), illetve, hogy a
mandatumokat a parlament megalakulasa idején mely jelld szervezetek kaptak meg
(jobboldali halmaz).

Mivel a baloldali halmaznak tébb millio, mig a jobboldalinak csupan 199 eleme van, ezért
nem abszolut szamokkal, hanem aranyokkal dolgozunk, ezeket azonban az abszolut


http://www.valasztas.hu/

szdmokbol kalkuldltak, igy ennek a kildnbségnek nincs jelent6sége, elénye viszont, hogy
mindkeét halmazban azonos tipusu szamok, szazalékok, szerepelnek.

1.1 Kulénbségek a halmazok kdzott

Feltételezziik, hogy a jobboldali halmaz a baloldalibdl, és csakis abbol szarmazik. Mas szdval
a parlamenti képviseldi helyek forrasa kizardlag érvényes szavazat lehet (ezt késObb
bizonyitjuk is). Amennyiben feltevésiink helyes, akkor a mandatumok halmazat a szavazatok
halmazabdl képezték meghatarozott szabalyok szerint.

Annak érdekében, hogy megallapitsuk, melyek ezek a szabalyok el6szor megvizsgaljuk a
kilénbségeket a két halmaz kozott.

- Az els6 kiilonbség, hogy a Fidesz részhalmazanak mérete nagyobb a jobb-, mint a
baloldali halmazban.

- A masodik, hogy az 6sszes tobbi részhalmaz mérete kisebb a jobb-, mint a baloldali
halmazban (ez vonatkozik az Egyéb pértokra is, a jobboldali halmazban ennek a
részhalmaznak az elemszama nullara redukalodott).

Mas kildnbség nincs a két halmaz kdzott, ezért feltételezzik, hogy a két jelenség dsszefligg
egymassal. Nevezetesen, hogy a Fidesz részhalmazanak névekedése, valamint az 6sszes tébbi
részhalmaz méretének a csokkenése kapcsolatban all egymassal. Feltételezéslinket egy
egyszerli szamitassal ellendrizhetjikk: kiszamoljuk a Fidesz részhalmaza ndvekedésének,
valamint a tdbbi részhalmaz mérete csokkenésének a mértékét, és osszehasonlitjuk a két
eredményt.

A FIDESZ-KDNP szavazatainak és mandatumainak aranya (2014)
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Fidesz részhalmazok kilénbsége: 66,83 — 44,87 = +21,96

Az ellenzéki partok szavazatainak és mandatumainak aranya (2014)
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A tobbi részhalmaz kulonbsége: 33,17 — 55,13 = -21,96

A kilénbség mindkét esetben azonos mértékii, 21,96 szézalékpont, de ellentétes iranyd, a
Fidesz részhalmazanak mértéke pontosan annyival novekedett, amennyivel az 6sszes tobbi
parté csokkent.

A leglogikusabb magyaréazat, hogy a szavazatok mandatumokra valé atvéltasa sorén
alkalmazott miiveletek eredményeként az ellenzéki partok szavazataibol szarmazo
képviseldi helyek egy részét elvették, majd odaadtak a Fidesznek.

Ez megmagyarazza, hogy miért lett a Fidesz mandatumaranya magasabb, az 6sszes tobbi
parté pedig alacsonyabb szavazatai aranyandl, és azt is, hogy miért pontosan ugyanakkora
mértéki, de ellentétes iranyu az eltérés.

Hogy ellendrizziik elézetes teoriank helyességét, meg kell allapitanunk, milyen miiveleteket
végeztek el a szavazatok mandatumokra valé atvaltasa soran.

1.2 Harom hipotézis

A szamok ilyen mértékli egyezése (+21,96 vs.-21,96) arra utal, hogy az adatok dsszefuiggenek
egymassal. Ugyanakkor eddig csak egy valasztast tartottak az 0 torvény alapjan, igy,
barmilyen valoszinlitlen is, nem zarhatjuk ki, hogy csupan véletlen egybeesésrdl van szo.
Hogy eldontsiik a kérdést, megvizsgalunk harom hipotézist.



- Az els6 szerint a valasztasi rendszerek természetiiknél fogva nem lehetnének képesek a
parlamenti mandatumokat a szavazoi akarat alapjan kiosztani. igy nem is létezne olyan
matematikai megoldas, amellyel ez lehetséges.

- A masik lehet6ség, hogy létezik ilyen megoldas, és a magyar valasztasi rendszert erre
alapozva alkottdk meg, de 2014-ben szdmos veletlen egybeesés kdvetkeztében megis mas
lett az eredmeény. Ha ez igaz, akkor a jovoben nem mindig lesz igy

- A harmadik feltételezésunk, hogy létezik a mandatumokat a szavazoi akarat alapjan
eloszté megoldas, de a magyar valasztasi rendszer nem ezt alkalmazza. Vagyis ugy
tervezték, hogy a partok mandatumarénya ne tlikrozze szavazati ardnyukat, igy ez
szlikségképpen a kés6bbi valasztasokon is mindig igy lesz

Az els6 hipotézist ugy ellendrizziik, hogy keresiink egy olyan valasztasi rendszert, amelyben
megoldottdk a mandatumok szavazati aranyoknak megfeleld kiosztasat. Ha talalunk ilyet,
akkor cafoltuk az els6 feltételezést, miszerint ez lehetetlen.

Ennek érdekében bemutatjuk a 2014-es Uj-zélandi parlamenti vélasztas eredményét. Azért
éppen azt, mert Uj-Zélandon, a szavazok szempontjabdl, pontosan megegyezik a valasztas
lebonyolitasi rendszere a magyarorszagival. Ok is voksolhatnak egy egyéni képvisel6 jeloltre,
valamint egy partlistara. A valasztas ott is egyfordulos, és az egyéni korzetekben ott is ,,az
elsd helyezett mindent visz” elvet alkalmazzak, tehat az a jeldlt lesz a képviseld, aki tobb
szavazatot kap, mint barmely vetélytarsa. Forrasunk a www.electionresults.govt.nz oldal.

Pirtlistikra leadott szavazatok arimya, Uj-Zeland 2014 (%) Az ijzélandi parament Gsszetélele, 2014 (%)

Ismét a halmazelméleti megkozelitést alkalmazzuk. A két halmaz kozotti, legkénnyebben
észlelhetd kiilonbség, hogy a baloldaliban fehér szinnel jeldlt ,,Egyéb” részhalmaz hianyzik a
jobboldalib6l (mas megkozelitésben ott van, de elemszama nulla). A masik kilénbség, hogy
az 0sszes tobbi részhalmaz mérete nagyobb a jobb-, mint a baloldali halmazban.

Mivel mas kulonbséget nem latunk, feltételezziik, hogy a két jelenség dsszefligg egymassal.
Ismét szamoldéssal ellendrizhetjiik feltételezésiink helyességét.

Egyeéb partok részhalmazai kozti kilonbség: 0 - 6,25 = -6,25
Tobbi part részhalmazai kozti kilénbség: 100 — 93,75 = +6,25

(Megjegyzés: az abran szerepld szamok csak két tizedesjegyig mutatjak az adatokat, a pontos
eredményhez valamennyivel szdmolni kell!)


http://www.electionresults.govt.nz/

A jelenséget leirhatjuk ugy, hogy a rendszer elvette az Egyeb partok halmazénak elemeit,
majd ugyanezeket az elemeket hozzaadta a tobbi részhalmazhoz. Ha elvégezzik a
szdmitdsokat, akkor kiderl, hogy az elemeket aranyosan osztottak ujra. Minél nagyobb egy
részhalmaz elemszdma a jobboldali halmazban, annal tobb elemet kapott az ,,Egyéb”
részhalmaz elemeibdl.

Mivel mas kilénbség nincs a két halmaz kozott, ezért az aranyos Ujraosztds alapjan
feltételezhetjiik, hogy a mindkét halmazban szerepld részhalmazok egymdshoz képesti
viszonya nem valtozott a miiveletek soran. Tehat amennyivel nagyobb a kék szin
részhalmaz, mint a piros a baloldali halmazban, éppen annyival lesz nagyobb a jobboldaliban
is, és ez vonatkozik barmely két részhalmaz kozotti viszonyra. Feltételezésunket ismét
szamolassal ellendrizhetjiik.

Baloldali halmaz: Jobboldali halmaz:
47,04 : 25,13 =1,87 4958 :26,44 =1,87

A szamitas alapjan a National Party és a Labour Party szavazatainak és parlamenti
mandatumainak egymashoz képesti aranya egyenld. El6bbi part 1,87-szor annyi szavazatot
szerzett, mint utobbi, és 1,87-szor annyi mandatumot is kapott.

A fenti szamitést elvégezhetjik barmely két parlamenti part kézott. Hasonlitsuk 6ssze a
National Party és a New Zealand First Party eredményét:

Baloldali halmaz: Jobboldali halmaz:
47,04 : 8,66 =5,43 4958:9,09 =5,45

A két hanyados ezuttal is kozel egyenld, az eltérés minddssze 0,02. Halmazelméleti
megkdzelitéssel megmagyardzhatjuk az apro kilénbség okat. Korabban utaltunk ra, hogy a
baloldali, tehdt a szavazatok halmazéanak rendszerint tobb millio, mig a jobboldalinak, a
mandatumok halmazanak csak néhany szdz eleme van. Emiatt amikor elébbit atvaltjuk
utobbira, akkor nagy valdsziniiséggel tort szamot kapunk eredményiil. Azonban a
mandatumok halmazéaban az eredményeket kizardlag az egész szamok kozott értelmezhetjik.
Ennek oka, hogy ennek a halmaznak az elemei emberek, parlamenti képviselok. Tehat egy
elem = 1 ember. Kénnyen belathatd, hogy ha ebben a halmazban tért szdmot kapunk
eredményll, akkor kerekiteni kell (matematikai matrixok alkalmazésaval el lehet kertlni,
hogy kerekiteni kelljen, azonban ez csak egy technikai eszkéz, amelynek a kévetkezményei
ugyanazok, mintha kerekitenének, erre visszatériink késobb).

Az apré eltérést a hanyadosok kozott tehat az okozza, hogy a jobboldali halmazban az
eredményt Kizardlag az egesz szamok halmazan értelmezhetjuk.

A vizsgalt adatok alapjan a kdvetkezéképpen irhatjuk le az uj-zélandi valasztasi rendszerben a
mandatumok  Kkiosztasat: barmely két parlamenti part szavazatszdmainak és
mandatumszamainak a hdnyadosa egyenlo:

Psz/P’sz=Pm/P’m

Ha tehat Uj-Zélandon egy parlamenti part kétszer annyi szavazatot szerez, mint egy masik
parlamenti part, akkor kétszer annyi mandatumot kap; ha haromszor annyit, akkor haromszor
annyit, és igy tovabb.



Az egyenlet baloldala fejezi ki a parlamenti partok szavazétaborainak egymashoz kepesti
viszonyat. Ez tehat a szavazGi akarat. A jobboldal a két parlamenti part
képviseldcsoportjainak egymashoz képesti viszonyat mutatja, vagyis azt, hogy a valasztasi
rendszer miként osztja el kozottiik a parlamenti mandatumokat. Ha az egyenlet két oldala
barmely parlamenti part esetében egyenlé egymassal, akkor az adott valasztasi rendszer
a szavazoi akarat alapjan osztja a parlamenti mandatumokat. Ha nem, akkor nem.

A 2014-es Uj-zélandi vélasztas eredmeényeire megoldhat6 az egyenlet. Ebbdl tehat tgy tiinik,
hogy az ott alkalmazott rendszer a szavazdi akarat alapjan osztja a mandatumokat. Ahhoz,
hogy ezt bizonyitsuk meg kell vizsgalnunk val6ban garantaljak —e a szabalyok ezeket az
eredményeket. Ha siker(l, akkor céafoltuk az elsé hipotézist, miszerint lehetetlen lenne olyan
valasztasi rendszert alkotni, amely a szavazOi akarat alapjan osztja a parlamenti
mandatumokat.

I1. EIméletalkotas: a szabalyok

1.1 Az Uj-zélandi és a magyarorszagi valasztasi rendszer egyszeriisitett mandatum
kiosztasi modellje

Eldszor egy egyszeriisitett valtozatot mutatunk be, amelyhez forrasként az uj-zélandi Electoral
Commission honlapjan kivdl: http://www.elections.org.nz/voting-system/mmp-voting-system,
a www.valasztas.hu oldalt és a magyarorszagi valasztasi eljarasrél sz616 térvényt hasznaljuk.
Mind az uj-zélandi, mind a magyar modell esetében egy elképzelt valasztassal dolgozunk, és
az alapfeltételek is mindkettonél megegyeznek, mivel, mint mar utaltunk ra, a szavazo
szemszO0gébdl a két valasztasi rendszer tokéletesen megegyezik egymassal. Csupan a
mandatumok kiosztdsanak modszere eltérd.

Képzeljunk el egy Parlamentet, amelyben 100 képviselé van. Koziiliik 60-at egyéni
korzetekben, kozvetlenil valasztanak meg, a maradék 40 listardl keril be. A vélasztas
egyfordulds és a korzetekben az a jelolt nyer, aki tobb szavazatot szerzett, mint barmely
masik jelolt. Tehat nem kell megszereznie a szavazatok tobbségét, ahhoz, hogy képviseld
legyen.

Tételezziik fel, hogy a valasztason harom part indul:

- Kortepart megszerzi a listas szavazatok 45 szazalékat, és jeloltjei 40 kdrzetben nyernek a
60-bol.

- Almapart a listas szavazatok 35 szazalékat szerzi meg, jel6ltjei 20 kérzetben nyernek a 60-
bol.

- Cseresznyepart a listds szavazatok 20 szazalékat szerzi meg, és jeldltjei egyetlen
kdrzetben sem nyernek.

Az egyéni korzetek mandatumai tehat mar elkeltek, most kovetkezik a listas helyek kiosztasa,
amely Uj-Zélandon a kdvetkezoképpen zajlik.


http://www.elections.org.nz/voting-system/mmp-voting-system
http://www.valasztas.hu/

1.2 Egyszeriisitett mandatum kiosztasi modell, Uj-Zéland

Kortepart a listas szavazatok 45 szazalékat szerezte meg, tehat 45 hely jar neki a 100 f6s
parlamentben. Ebbdl az egyéni korzetekben mar megszerzett 40-et, ezért tovabbi 5-6t kap
listarol.

Almapart a listas szavazatok 35 szazalékaval 35 mandatumra jogosult a parlamentben. Ebbél
20-at méar megszereztek egyéni jeloltjei, tehat Almapart tovabbi 15-6t kap listarol.
Cseresznyepart a listas szavazatok 20 szazalékat szerezte meg, ezzel 20 hely jar neki a 100 f6s
torvényhozasban. Jeloltjei egyetlen korzetben sem nyertek, igy a part mind a 20 helyet listarol
kapja meg.

Az egyszerisitett modell tokéletesen megmagyardzza, amit az adatokbol lattunk, vagyis, hogy
Uj-Zélandon miért marad két parlamenti part szavazati és mandatumaranyanak héanyadosa
azonos a képviseldi helyek kiosztasa utan.

1.3 Egyszeriisitett mandatum kiosztasi modell, Magyarorszag

A Dbemeneti adatok tehat azonosak az eldbb targyalttal, azonban a modd, ahogy
Magyarorszagon kiosztjdk a listas mandatumokat eltérd.

Itt Cseresznyepéart 20 sz&zalékos szavazati aranya nem azt szabja meg, hogy a péart hany
mandatumot kap a parlamentben, hanem, hogy hany mandatumot kap listarol. Vagyis
Cseresznyepart nem a 100 képviseldi, hanem a 40 listas hely 20 szazalékat kapja meg, ami 8
mandatum. Mivel jel6ltjei egyéniben egyetlen helyet sem nyertek, a partnak ¢sszesen is 8
képviseldje lesz a parlamentben. Ez azonban 8 szazaléknyi mandatum, holott a part 20
széazaléknyi szavazatot szerzett. A Cseresznyepart szavazataira jut6 mandatumokbdl tehat a
rendszer elvett 12-t.

Almapart esetében a 35 szazaléknyi szavazat ugyancsak azt hatarozza meg, hogy mennyi hely
jut nekik listarol. Vagyis 6k a 20 egyéniben megszerzett mandatumuk mellé még 14-et
kapnak. Ez azonban dsszesen csak 34, holott a part 35 szazaléknyi szavazatot szerzett. Tehat
az Almapart voksaira juté mandatumokbdl is elvett a rendszer 1-et.

Kortepart 45 széazaléknyi szavazata szintén azt jelenti, hogy megkapja a listas helyek 45
szdzalékat, ami 18. Hozzéadva ezt egyéniben elnyert 40 mandatumahoz 6sszesen 58
képvisel6je lesz a 100 fés torvényhozasban. Ami azonban 58 szazalék, mikozben a part 45
szazalék szavazatot szerzett. Kortepart tehat sajat szavazati aranyahoz kepest 13-al t6bb
mandatumot kap a parlamentben. Eppen annyival tobbet, amennyit a rendszer elvett az Alma-
¢s Cseresznyepart szavazataira jutod képviseldi helyekbdl.

Az egyszerlsitett modell megmagyarazza, amit az adatokban lattunk, vagyis, hogy a
Fidesznek miért magasabb a mandatumaranya szavazati aranyanal, mig a tobbi parté miért
alacsonyabb. Azt is megmagyarazza a modell, hogy a két érték, miért egyezik meg pontosan
egymassal. Mindez alatdmasztja elézetes tedriank helyességét, nevezetesen, hogy a rendszer
elvett mandatumokat az ellenzéki partoktdl, es odaadta azokat a Fidesznek.

A két egyszerisitett modell arra is utal, hogy egyik rendszerben sem vesznek el szavazatok,
viszont az egy meghatarozott részikre jutdé mandatumokat Gjraosztjak méas partok kozoétt. A
magyar modellben Alma- és Cseresznyepart mandatumaranya nem azért alacsonyabb, mint
szavazati, mert voksaik egy része ,.elveszett”, hanem azért, mert a voksaik egy részére jutd
parlamenti helyeket Kortepart kapta meg. Utobbi ugyanis pontosan annyival kapott tobb
mandatumot, mint amennyivel el6bbiek kevesebbet. A szavazat megmaradas jelenségére a
késdbbiekben még visszatériink.



Az Uj-Zélandon alkalmazott valasztasi rendszer elnevezése Mixed Member Proportional
voting system, roviditve MMP. A tovabbiakban ezen a néven hivatkozunk ré, mar csak azért
is, mert mashol, igy példaul Németorszagban is hasznaljak.

Az eddigiekben Osszegytjtottiik az alapadatokat mind az MMP, mind a magyar vélasztasi
rendszerrel kapcsolatban, €s ezekbdl kovetkeztetéssel képesek voltunk felallitani egy eldzetes
tedriat. Ennek megéllapitdsai azonban csak a 2014-es vélasztasra vonatkoznak mindkét
orszagban, vagyis a multra. Annak érdekében, hogy megtudjuk, vajon érvényesek —e a
jovoben, barmely valasztas eredményére, el kell készitenlink a két rendszer részletes
mandatum kiosztasi modelljét. Ehhez wjabb adatokat gytjtink, ezuttal mar a szisztéma
milkddésére vonatkozoan is. Az a cél, hogy olyan pontossaggal allapitsuk meg a szabalyokat,
hogy a modell képes legyen tudomanyos eldrejelzéseket tenni a kovetkezé valasztisokra
vonatkozéan. Ezaltal elméletiink helyessége kisérleti uton ellendrizhetd, vagyis tesztelhetd
lesz.

2. Részletes mandatum kiosztasi modellek és elérejelzések

Mivel a magyar és az MMP valasztasi rendszer miikodése a szavazok szempontjabol
tokéletesen megegyezik, ezért eldszor utdbbi részletes mandatum kiosztasi modelljét készitjik
el, és megtessziik vele kapcsolatban eldrejelzéseinket is. Ez lehetdséget ad arra, hogy a
késdbbiekben dsszehasonlitsuk a magyar modellel, valamint azok eldrejelzéseivel.

Forrasaink:

http://www.electionresults.govt.nz/
http://www.bundestagswahl-bw.de/uebersicht _bundestagswahl.html
http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy doc.cgi?docid=A1300036.TV
www.valasztas.hu

2.1 Az MMP rendszer mandatum kiosztasi modellje

Az MMP rendszerben minden szavazd két voksot adhat le. A partlistara leadott szavazattal
donthet arr6l, hogy melyik part képviselje 6t a torvényhozasban. A valasztokorzet
szavazataval pedig arrél, hogy melyik egyéni jelolt képviselje kdrzetét a parlamentben.
Ennek megfeleléen a torvényhozas is két részhalmazra bonthatd: az egyiket a korzetiikben
mandéatumot nyert egyéni, a masikat a listardl helyet kapo listas képviselokkel toltik fel.

Az MMP rendszer mandatum kiosztasi modelljének lépései:

Az egyéni mandatumok kiosztasa

Annak megallapitasa, hogy mely partok kaphatnak mandatumokat listarol
A listarél jar6 mandatumok kiosztasa

Amennyiben szlikséges, akkor a mandatumszamok korrekcioja

el A

1. lepeés

Minden valasztokerlletben egy darab, egyéni mandatumot lehet megszerezni. Ezt a
mandatumot az a jeldlt kapja, aki tobb szavazatot szerzett, mint barmely masik jel6lt. Tehat
nem kell megszereznie a voksok tobb mint 50 szazalékat, s6t, semmiféle szint nincs, amelyet


http://www.electionresults.govt.nz/
http://www.bundestagswahl-bw.de/uebersicht_bundestagswahl.html
http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid=A1300036.TV
http://www.valasztas.hu/

el kellene érnie. Akar 25 szazaléknyi szavazat is elég lehet a mandatumhoz. Ennek
kovetkeztében az egyéni korzetekben zajlo valasztas eredménye nem fejezheti ki ardnyosan a
szavazOk Osszessegének akaratat, hiszen csak egy jelolt, illetve az 6 partja kap mandatumot
minden korzetben, mikézben a tébbi indulé semmit nem kap.

Konnyen el6fordulhat, hogy egy part jeloltjei orszagosan 20 szézaléknyi szavazatot
szereznek, mégsem nyernek egyetlen egyéni mandatumot sem. Vagyis, bar szavazoéik alkotjak
az 0sszes szavaz0O egyotodét, igy ennyi képviselet jar nekik 6sszesen, ennek ellenére nulla
képviselethez jutnak az egyéni kertiletekbdl

Ekozben egy masik part induldi 40 szdzaléknyi vokssal elnyerhetik akar az 6sszes egyéni
mandatumot. Szavazoéik tehat az 0sszes szavazO kétotodét alkotjak, mégis képviseletik o6t
0tod, vagyis 100 szazalék az egyeni keruletekben.

Emiatt az egyéni valasztokeruletekben zajlé szavazas semmilyen koérulmények kozott
sem alkalmas arra, hogy barmely szavazd ezen keresztll dontson arrdl, melyik pért
képviselje 6t a parlamentben.

Részletesebben is elemezziik az okokat a magyar modellnél, egyelére azonban erre nincs
szilkség, ugyanis az MMP rendszerben a valasztokorzetekben keletkezett aranytalansagot
kiegyenliti a listds mandatumok kiosztésa.

Miutan feltoltotték a parlament egyéni képviseldket tartalmazo részhalmazat, a masik, a listan
kiosztandd helyek részhalmazat ennek eredményének figyelembevételével alakitjak ki. Ehhez
azonban elébb meg kell 4llapitani, hogy mely partok kaphatnak helyeket listarol.

2. lépés

A masodik lépésben azt kell tehat kiszdmitani, hogy a partok kodzil melyek kaphatnak
mandatumokat listarol. Ennek feltételei orszagonként véltozhatnak, jellemzéen meg kell
szerezni az aktualis valasztason partlistakra leadott 6sszes érvényes voks 5 szdzalékat. Azok
az indulok, amelyek nem teljesitik a feltételt, egyaltalan nem kaphatnak mandatumokat
listarol, és ha jeloltjeik egyéni korzetben sem nyertek, akkor nem lesz mandatumuk a
torvényhozéasban. A bejutési szintet parlamenti kiszobnek is nevezik. A kiiszobot atlépett
szervezetek a parlamenti partok.

Ez a szabaly egyszeri és kozismert, ugyanakkor lehet6séget biztosit arra, hogy ellendrizziik a
szavazatok megmaradasara vonatkozo feltételezésiinket. Ha ugyanis egy part szerez voksokat,
de nem kap mandatumot, akkor ugy tlinik, mintha szavazatai elvesznének a rendszerben.
Vajon valoban elvesznek, vagy mas partok profitalnak bel6lik?

2. lépés / a szavazat megmaradas jelensége

Elészor deritsiik ki, hogy miért van sziikség a kiiszobre. Az egyik ok lehet politikai,
amennyiben a térvenyhozok el akarjak keriilni, hogy alacsony szavazati aranyt eléré partok
bekeriilhessenek a térvényhozasba, és ott egy kormanykoalicié tagjaként tdmogatottsagi
aranyukhoz képest tul nagy hatalomhoz jussanak.

Van azonban egy matematikai ok is. Ha nincs kiiszdb, akkor a listas mandatumokbdl minden
partnak osztani kell. Annak is, amely a szavazatoknak csak a 0,1 szazalékat szerzi meg. Egy
200 fés parlamentben ez 0,2 mandatumot jelentene. Mivel azonban a mandatumok szdma
mindig egész szam kell, hogy legyen, még ha a tdrvényben nem is hataroznak meg kiiszobot,
akkor is lesz kiiszdb, amelynek értékét a tizedestortek egész szdmokra valo kerekitésenek
szabalya hatarozza meg.

Ezt a problémat is ki lehetne keriilni, ha minden valasztas utan annyival emelnék meg a
parlament létszamat, hogy minden, szavazatot szerz6 partnak jusson legaldbb egy mandatum.
Ekkor viszont szdmolni kellene azzal, hogy a véalasztasokon induld partok kdzott olyanok is
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akadnak, amelyek 0,01 szazaléknyi voksot kapnak. Az 6 kedviikért tobbszordsére, akar tobb
ezer fosre kellene emelni a torvényhozas létszdmat, hogy kaphassanak legalabb egy
mandatumot. Ha pedig egy part csak egy voksot szerez, akkor a parlament létszama egyenld
lenne a szavazok szamaval. Ilyen méretli térvényhozas nemcsak fenntarthatatlan, hanem
értelmetlen is lenne, hiszen a szavazoknak kellene belilni sajat maguk képviseléjeként, amivel
foloslegesse valna a valasztas. Ebbél kovetkezden, ha van valasztas, €s van lista, akkor lennie
kell kiiszdbnek is.

2. |épés / A szavazat megmaradas torvénye

Szavazatok nem vesznek el, viszont egy résziikbol nem azoknak a partoknak szarmazik
mandatuma, amelyekre ezeket a voksokat a szavazok adtak.

A kiisz6bot jelenté hatar meghtizasa felvet egy Ujabb problémat. Attol ugyanis, hogy a kiiszob
alatt maradt partok nem szerepelnek a parlament halmazéban, hiszen nem osztanak nekik
mandatumot, a szavazatok halmazadban ott vannak, hiszen kaptak voksokat. Ebbdl
kovetkezden, ha 0sszeadjuk az Osszes tobbi, a parlamentbe bejutott part szavazati arényait,
akkor mindenképpen 100 széazaléknal alacsonyabb értéket kapunk. VVagyis ezen partok sajat
voksaikbol szarmaz6 mandatumaranya sem éri majd el a 100 szédzalékot. Ekkor a
torvényhozésban egyes képviseldi helyek betoltetlenek maradnanak. Az (res helyek szama
meg fog egyezni azzal a mandatumszammal, amely azoknak a partoknak a szavazati aranyara
jut, amelyek nem kerultek be a parlamentbe.

Pirtlstékr leadoh szavazatok arinya, ellképzell vilasztis (%) |
Manditumok szima pirtonként + ores helyek

Koréabbi elképzelt valasztasunk adatait annyiban mddositottuk, hogy ezuttal olyan induldk,
nevezziik oket zoldségpartoknak, is kaptak szavazatokat, amelyek koziil 6nalléan egyik sem
érte el a kiiszobot. Ebbdl kovetkezéen Korte-, Alma-, és Cseresznyepért egylittes szavazati
aranya pontosan megegyezik a 100 % ¢és a zdldségpartok altal gytijtétt voksok aranyanak
kilonbségével, vagyis példankban dsszesen 91 % lesz.

Ha ezek utin az egyszerisitett modellb6l megismert modon minden gylimdolcspartnak
kiosztjuk a sajat szavazataik aranya alapjan nekik jut6 mandatumokat, akkor 9 hely tresen
marad a parlamentben. Eppen annyi, amennyi zoldségpartok Osszesen 9 szazaléknyi
szavazatara jut.

A problémat haromféleképpen lehet kezelni. Az egyik mddszer, hogy csokkentjuk 9-el a
parlament létszamat, hiszen zoldségpartok nem kaphatnak mandatumokat a szavazataikbdl,
mert egyikik sem érte el a kiiszobot, tehat nem kertlt be a parlamentbe. A masik, hogy nem a
szavazataikra jutd mandatumokat, hanem szavazataikat tor6ljik a rendszerb6l, és a
mandatumokat csak a parlamenti partok szavazatszamai alapjan osztjuk ki. A harmadik estben
a torvényhozas létszama szintén valtozatlan marad, viszont egy kuldn eljarasban kiosztjuk a
kiiszobot el nem ér6 partok szavazataira jutd 9 helyet a parlamenti partok kozatt.
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1. A kiiszdbot at nem lépett partokra juté mandatumok felosztasa

Kezdjuk az utébbi modszerrel, amely tobbféleképpen is megvaldsithatd. A 9 helyet fel lehet
osztani a parlamenti partok kozott egyenléen, ekkor Korte-, Alma- és Cseresznyepart is 3-at
kap beldle. Lehet a felosztas aranyos, vagyis mindegyik sajat mérete alapjan részesil a 9
helybdl. De alkalmazhatnank ,,a gydztes mindent visz” elvet is, ekkor Kortepart kapna mind a
9 helyet.

Vegyluk észre azonban, hogy béarmelyik megoldast alkalmazzuk a végeredmény mindig
ugyanaz: a parlamenti partok mandatumszama, illetve mandatumaranya 6sszessegében mindig
ugyanannyival emelkedik meg. Es mindig pontosan annyival, amennyi a kiiszobot at nem
Iépett partok szavazataira juté mandatumok aranya.

Ha az ardnyos felosztéast valasztjuk, akkor a kovetkezd eredményt kapjuk:

Pinttistakra leadott szavazalok arinya, elkepzelt valasatis ()
Manditumok arhnya, 100 f5& parianient (%)

A két halmaz vizsgalatabol megallapithatjuk, hogy milyen matematikai miivelet okozza a
koztiik 1évo kiilonbséget. A baloldali halmaz fehér szinii részhalmazanak 0sszes elemét
felosztottdk a sarga, a zOld és a piros részhalmazok kozott annak alapjan, hogy utébbi
részhalmazok elemszama miként viszonyult a teljes halmaz elemszamahoz. Ennek
kovetkeztében a jobboldali halmazban a séarga, a zold és a piros részhalmaz elemszamainak a
teljes halmazhoz viszonyitott aranya magasabb lett, mint a baloldali halmazban volt, és éppen
annyival lett magasabb, amekkora a baloldali halmazban a fehér részhalmaz elemszamanak
aranya volt a teljes halmaz elemszamahoz viszonyitva.

A sérga, a z6ld és a piros részhalmazok egyuttes mérete ezeért, s csakis ezért nagyobb a jobb-,
mint a baloldali halmazban.

Barmilyen bonyolultan is hangzik a leiras, a fenti miivelet legfontosabb eleme, hogy a
fehér részhalmaz elemeit felosztottak a tobbi részhalmaz kozott. A tébbi mér csak a felosztas
modjarol szol. Mindegy, hogy ezt ardnyosan, egyenlden, vagy barmilyen mas modszerrel
hajtjuk végre, az egyetlen dolog, ami valamennyiben k6zds, hogy a megmarado részhalmazok
egyuttes mérete azért névekszik, mert megkaptak a fehér részhalmaz mindegyik elemét az
Ujraosztas soran.

Mivel tudjuk, hogy a baloldali halmaz elemei szavazatok, ezért bizonyitottuk, hogy a
zbldsegpértokra leadott voksokat osztottak fel a gylmdlcspartok kozott, és utobbiaknak
emiatt, es csakis emiatt emelkedett meg a mandatumszama, illetve mandatumaranya.
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A parlamenti klszobot at nem lépett péartokra jutdé mandatumok Ujraosztasaval
kapcsolatban tehat bizonyitottuk a szavazat megmaradas torvényét.

2. A kiszobot at nem lépett partokra jutd szavazatok torlése

Ez a mivelet sokkal egyszeriibb, mint az el6z6. Ha a kiiszobot at nem Iépett partokra esd
szavazatokat tOrlik a rendszerbdl, akkor a torvényhozas minden mandatumat kizérélag a
maradék szavazatok alapjan osztjak Ki.

Latszolag tehat mindegyik part a sajat voksaibdl szarmazo képvisel6i helyeket kap meg.
Azonban a kuszob alatti partok szavazatainak torlése azt jelenti, hogy csékken a rendszerben
1év6 Gsszes szavazat mennyisége. Ha innentdl kezdve ezt tekintjiikk 100 szdzaléknak, akkor a
parlamenti partok egylttes szavazati ardnya megemelkedik az eredeti szavazatszdmhoz
kalkulalt aranyhoz képest. Es pontosan annyival emelkedik meg, amennyi a kiisz6bot el nem
érd partok egylittes szavazati aranya volt.

Pinttistakra leadott szavazalok arinya, elkepzelt valasatis ()
Mandstumok arinya szavazatok téilésével, 100 fés parkument (36)

Hogy jobban megértsik mi tortént, képzeljuk el, hogy a valasztason pontosan 1 millié
érvényes szavazat volt. Kortepart 420.000, Almapart 320.000, Cseresznyepart 170.000 voksot
szerzett, mig a kiisz6b alatt maradt partok egyuttesen 90.000-et kaptak.

Minden part szavazati aranyat ezekbdl a szamokbol lehet kalkulalni. Ha azonban a kisz6b
alatti partok 90.000 voksat toroljiik a rendszerbdl, akkor gylimdlcspartok szavazatainak
ardnya megemelkedik, hiszen mindegyik értéke 1 millié helyett most mar csak 910.000-hez
viszonyul.

Ha arra vagyunk kivancsiak, miként képezte a rendszer a masodik halmazt az els6bél, akkor a
kovetkezOket allapithatjuk meg. A baloldali halmaz egyik részhalmazat, annak minden
elemeével egyutt torolték. Emiatt a halmaz teljes elemszama ezzel az értékkel csokkent,
aminek eredményeképpen a tobbi részhalmaznak a teljes halmazhoz viszonyitott aranya
magasabb lett, pontosan annyival, amennyi a térélt halmaz elemszamanak aranya az eredeti,
teljes halmaz elemszamahoz viszonyitva. A sarga, a z0ld és a piros részhalmaz mérete ezért,
és csakis ezert nagyobb a jobboldali halmazban. Kovetkezéskeppen minden véaltozas a feher
részhalmaz elemeivel végzett miivelet eredménye.

Mivel tudjuk, hogy az elemek szavazatok, ezért gyimolcspartok mandatumaranyanak a sajat
szavazati aranyukhoz képesti ndvekedése kizardlag a kuszobot at nem lépett partok
szavazatainak a rendszerbdl valo eltavolitasabol szarmazott. Ha ezt a miiveletet nem végeztiik
volna el, akkor gyumoélcspartok mandatumaranya véltozatlan maradt volna. A valtozas,
mandatumaranyuk névekedése, a kiiszobot at nem lépett partok szavazataibol szarmazott. A
szavazat megmaradas torvényét ezzel bizonyitottuk a kiiszébot &t nem lépett partokra
juto szavazatoknak a torlesével kapcsolatban is.
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3. A parlament létszamanak csokkentése a klszob alatti partok szavazataira juto
mandatumok szdmaval

A harmadik megoldas, hogy csokkentjik a parlament létszdmaét, és csak annyi helyet osztunk
ki, amennyi a parlamenti partoknak jar sajat szavazati aranyaik alapjan.

A példankban igy a 100 fOs torvényhozasban 9 hely iiresen marad, ennek kdszonhetden a
parlamenti partoknak a sajat szavazati aranyukbdl kalkulalt mandatumszama nem valtozik.
Azonban azzal, hogy a torvényhozas létszama megvéltozott, 9 hellyel csdkkent, az eredetileg
kiszamolt mandatumszamoknak az Uj létszdmhoz viszonyitott aranya is megvaltozik,
magasabb lesz.

Pirtlistikra leadott szavazatok avinya, elképzelt vilasztis (3)

A fehér részhalmaznak nincs megfelelje a jobboldali halmazban. A két halmaz kozotti
miivelet soran a baloldali halmaz fehér részhalmazahoz a jobboldaliban tartoz6 részhalmazt,
minden hozzatartozd elemmel egyiitt torolték. Emiatt a jobboldali halmaz teljes elemszdma
csokkent, aminek kovetkeztében az dsszes tobbi részhalmaz elemszamanak a teljes halmazhoz
viszonyitott aranya megemelkedett. Ez az arany pontosan annyival emelkedett meg, amennyi
az eltavolitott részhalmaz elemszamanak aranya volt a teljes halmazhoz viszonyitva. Ez és
csakis ez az oka annak, hogy a sérga, a zold és a piros részhalmaz egyuttes mérete nagyobb a
jobb-, mint a baloldali halmazban.

A lényeg ismét az, hogy a valtozas a fehér részhalmaz elemeivel végzett miivelet
kovetkezménye.

Mivel tudjuk, hogy az elemek szavazatok, ezért gyimolcspartok mandatumaranyanak a sajat
szavazati aranyukhoz képesti ndvekedése kizardlag a kuszobot at nem lépett partok
szavazataihoz tartozé mandatumoknak az eltavolitasabol szarmazott. Ha ezt a miiveletet nem
végeztuk volna el, akkor gyumolcspartok mandatumaranya valtozatlan maradt volna. A
szavazat megmaradas torvényeét ezzel bizonyitottuk a kiiszobot at nem lépett partokra jutd
parlamenti helyek tresen hagyasaval kapcsolatban is.

Mivel ezen szavazatok, illetve mandatumok kezelésével kapcsolatban egyéb lehetdség nincs,
ezert a kiiszobot at nem lépett partok voksaira teljes mértékben bizonyitottuk a szavazat
megmaradas torvenyét.
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4. Az MMP rendszer megoldasa

Az MMP rendszerben a kiiszob alatti partok szavazatait torlik a rendszerbdl, majd ezt
kovetden a parlamenti partok mandatumait a maradék voksokbol szamoljak ki. Ennek
kdvetkezménye, hogy a 2014-es Uj-zélandi valasztds eredményénél ugyanazt latjuk, mint a
fent targyalt megoldasnal.

Pintlistikra leadott szavazatok arirya, Uj-Zéland 2014 (%) Az i-zélandi palament Ssszetétele, 2014 (25)

Az UGj-zélandi parlamenti partok egylttes mandatumaranya (az aranyokat az 6sszes tizedes
jegyig szamolva) pontosan annyival magasabb egylttes szavazati aranyuknal, amennyi a
kiiszobot at nem lépett partok egydittes szavazati aranya.

Ennek oka, hogy a listds mandatumok kiosztasa el6tt torolték a rendszerbdl a kiiszob alatti
partokra juto voksokat, igy minden parlamenti part szavazataranya megemelkedett.

2014-ben 6sszesen 2.405.622 érvényes szavazatot adtak le a partok listaira. A National Party
szavazati aranya ehhez képest volt 47,04 %. A kiszo6b alatti partokra juté voksok torlése utan
2.255.519 szavazat maradt a rendszerben. Ehhez képest a National Party szavazataranya mar
50,17 % volt.

Mivel a parlamenti partok voksainak szama nem véltozott, ezért mindegyikiik szavazataranya
megemelkedett, és mindegyiké sajat eredeti szavazati ardnyanak megfelel6 aranyban
emelkedett. Ennek kdvetkeztében a parlamenti partok egymashoz képesti viszonya a kiisz6b
alatti partok szavazatainak torlése miatt nem véltozott meg. Ez a rendszer szabalyainak
kovetkezmeénye, ezért nemcsak a 2014-es, hanem minden, ezen mandatum kiosztasi modell
alapjan megtartott valasztason pontosan ugyanez torténik.

3. lépés

Ebben a 1épésben a listds mandatumokat osztjak ki. Az MMP rendszerben minden part teljes
parlamenti mandatumszamat a listas szavazati aranyoknak megfelelden listarol szamoljék ki.
Miutan ezt megtették, mar tudhatd, hogy melyik parlamenti partnak pontosan hany mandatum
jar a torvényhozasban. Ebbdl a szambol azutan kivonjdk az adott part altal elnyert egyéni
mandatumok szamat, és a part végil a kivonas eredményeként kapott szami mandatumot
kapja meg listarol.

Vagyis az MMP rendszerben a listardl jar6 mandatumok kiosztasanal figyelembe veszik,
hogy a partok az egyeni korzetekben hany helyet szereztek mar meg a szavazati aranyuk
alapjan a parlamentben 6sszesen nekik jar6 mandatumokbol! Ennek eredménye, hogy minden
part megkapja a listds szavazati aranya alapjan a parlamentben neki jaré mandatumokat.
Tehat, ha a szavazatok 40 szdzalékat megszerzd part jeloltjei elnyernék az Osszes egyéni
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mandatumot, a part a parlamenti mandatumoknak akkor is a 40 sz&zalékat kapja meg. Ha egy
masik part 20 szazalékos szavazati arannyal nulla egyéni mandatumot nyer, ez a part akkor is
megkapja a parlamenti helyek 20 szazalekat.

Ennek kovetkeztében az MMP rendszerben az egyéni Kkorzetekben Kkeletkezo
arénytalansagot teljes mertékben kiegyenliti a listds mandatumok kiosztésa.

A partoknak jar6 mandatumok mennyiségének Kkiszdmitasara van egy egyszerii és egy
bonyolultabb megoldas. Az egyszer(i, hogy miutan a 2-ik 1épésben toroltik a kiiszobot at nem
lépett partokra esé voksokat, kapunk egy teljes listds szavazati szamot, ami 2014-ben Uj-
Zeélandon 2.255.519 volt. Mivel a parlament létszama 120, ezért a teljes listas szavazati
szdmot ezzel kell elosztani. A két szdm hanyadosa 18.796, ez szabja meg, hogy hany szavazat
kell egy darab listds mandatumhoz.

A kovetkez6 1épés, hogy minden part sajat listds szavazatainak a szamat elosztjuk 18.796-al.
A hanyados megadja azt a szdmot amennyi mandatum az adott partnak 0Osszesen jar a
parlamentben.

A National Party esetében példaul 1.131.501 szavazat / 18.796 = 60,2 mandatum. Tehat mar
tudjuk, hogy nekik ennyi hely jar a térvényhozéasban 6sszesen. Mivel a National Party 41
mandatumot szerzett az egyeni korzetekben ezért listas mandatumait ennek a szamnak a
kivonésaval allapitjuk meg: 60,2 — 41 = 19,2. Kerekités utan tehat 19 mandatum jar nekik
listarol, igy lesz az egyéniben gy6ztes jeloltjeikkel egyiitt dsszesen 60 képviseldi helyiik.

A Dbonyolultabb megoldas, amelyet Uj-Zélandon alkalmaznak az ugynevezett Sainte-Lague
formula. Ebben a partok szavazatszamait egymads utan kovetkezd pératlan szamokkal osztjak
el, tehat 1-el, 3-al, 5-el, stb. Ezt a miiveletet valamennyi part listdn kapott szavazatainak
szamaval elvégzik. Az eredmeényil kapott hanyadosok kozott ezutdn megkeresik a 120
legnagyobb értékiit, és ezekre osztjak ki a mandatumokat.

A Sainte-Lague formula ugyanazt az eredményt hozza, mint a fenti osztds, azzal a
kilénbséggel, hogy ezuttal nem kell a tortek egész szdmokra vald kerekitésével bajlodni
(viszont minden partnal 120 osztast kell elvégezni egy helyett).

A listas mandatumok kiosztasanak kovetkeztében a parlamenti partok egymashoz képesti
viszonya nem valtozik meg, hiszen mindannyian a listajukra leadott voksok alapjan kapjak
meg az 6sszes mandatumukat a parlamentben.

4. A kiegészito 1épés

Még egy fontos kérdésre ki kell térniink a rendszerrel kapcsolatban. Mi torténik akkor, ha egy
part tobb mandatumot szerez egyéniben, mint amennyire a fenti feltételek alapjan 6sszesen
jogosult lenne?

A valaszhoz térjlink vissza elképzelt, 100 f6s parlamentiinkhdz és az azt megel6z6
valasztashoz, amelyen Kortepart a szavazatok 45 szazalékat kapta meg. Mi torténne akkor, ha
ezzel parhuzamosan jel6ltjei 54 egyéni helyet szereznének a 60-bol? Ezzel Kortepartnak 54
mandatuma lenne, ami azonban 54 szazalék, holott szavazati ardnyuk csak 45, ami nemcsak
azt jelentene, hogy mandatumtodbblethez jutnak, hanem szikségképpen azt is, hogy Alma- és
Cseresznyepartnak viszont kevesebb képvisel6i hely marad, mint amennyi jar nekik. A 100
fos parlamentben ugyanis ez esetben mar csak 46 helyet lehetne kiosztani, pedig Alma- és
Cseresznyepartnak 0sszesen 55 jarna szavazati ardnyuk alapjan.

Tobbféle megoldas lehetséges. Az els6 szerint Korteparttol elveszi a rendszer a
tobbletmandatumokat, vagyis 9-et. Ez matematikailag tokéletes, politikailag azonban kevésbé,
ugyanis Korteparttdl egyéni korzetekben megszerzett mandatumokat kellene elvenni, és
rogton felmeriilne a kérdés, hogy melyikeket? Majd, hogy miért pont azokat? Veégul az, hogy
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mi torténne ezekkel a kdrzetekkel? Nem lenne képvisel6jiik, vagy a szavazads eredményével
ellenkezden egy vesztes jelolt kapna a mandatumot?

A masodik lehetdség, hogy Kortepart megtarthatja tobbletmandatumait, és ezek szamaval
megemelik a térvényhozas létszdmat, ugyanakkor az Osszes tobbi part tovabbra is annyi
helyet kap, amennyi szavazatai aranya alapjan eredetileg jutott neki. Ez azonban torzitana az
eredményt, hiszen a tobbi part mandatumaranya alacsonyabb lenne, mint szavazati. A 100 f6s
parlament 1étszama megemelkedne 109-re, igy Almapart 35 mandatuma ennek mar csak a
32,1, Cseresznyepart 20 helye pedig csak a 18,3 szazaléka lenne, mikdzben Kortepart 54
mandatuma 49,5 szazaléknak felelne meg.

(Megjegyzés: Mivel Uj-Zélandon ezt a megoldast alkalmazzak, ezért elérejelzéseink ebben a
specialis esetben nem vonatkoznak az MMP rendszer ott alkalmazott valtozatara!)

A harmadik megoldas mind matematikailag, mind politikailag miikodik. Két adatot kell
megfeleltetniink egymésnak: Kortepart 45 szazaléknyi szavazatot kapott, de 54 mandatumot
szerzett egyeniben, ami 54 szazaléka a 100-nak. Keressiik meg tehat azt a szdmot, amelynek
54 a 45 szazaléka! Az eredmény 120. A megoldas tehat ebben az esetben is az, hogy
ideiglenesen, a kovetkezd ciklus idejére megemeljiik a parlament teljes létszamat, azonban
ezuttal valamennyi part mandatumszamai ehhez igazodnak. Kortepart megtartja 54
mandatumat, de tébbet mar nem kap, mert a 120 fés parlamentben 54 hely felel meg 45
szazalékos szavazati ardnyanak, ugyanakkor Alma- és Cseresznyepart tobb helyet kap listarol,
hogy az ¢ mandatumszamaik is megfeleljenek szavazataik aranyanak. Almapartnak igy 35
helyett 42, Cseresznyepartnak pedig 20 helyett 24 mandatuma lesz.

A megoldés egyetlen &ra, hogy 20 képvisel6i hellyel megemelkedik a torvényhozas létszama,
hozadéka azonban az, hogy minden mandatumot a szavazo6i akaratnak megfelel6en lehet
kiosztani.

Ezt a megoldast alkalmazzdk Németorszagban. Ott a parlament térvényben meghatarozott
létszama 598 6, a 2013-as valasztds utan azonban 631 képviseld iilt be a Bundestagba, éppen
a fent bemutatott modszer kovetkeztében.

Elorejelzések az MMP rendszerre vonatkozoéan:

Az alabbi elérejelzéseket a fent bemutatott mandatum kiosztasi modell alapjan készitettik. A
kovetkezd allitasok vonatkoznak barmely, az MMP rendszerben, ezen modell alapjan
megtartando valasztasra, fliggetleniil az indul9, és a parlamentbe bekeriilé partok szamatol.

1. Egyetlen parlamenti klszobot atlépett partnak sem szarmazhat mandatuma olyan
szavazatokbol, amelyeket mas, a parlamenti kiiszobot atlépett partra adtak le a
szavazok.

2. Egyetlen parlamenti kiszobdt atlépett partnak sem lehet alacsonyabb a
mandatumaranya, mint a szavazati aranya.

3. Minden parlamenti kiisz6bot atlépett part mandatumaranya megegyezik a szavazati

aranyanak és a kiisz6bot el nem érd partok szavazataira jutd helyek ra esé hanyadanak
az 0sszegevel.
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4. Bérmely két parlamenti kiiszobot atlépett part szavazati és mandatumaranyanak a
hanyadosa megegyezik. Eltérés csak abbol adodhat, hogy mig a szavazatok
halmazanak tobb millié, addig a mandatumokénak legfeljebb néhany szaz eleme van,
¢s az eredmény utobbi esetében csak az egész szamok halmazan értelmezhetd. A
hanyadosok kozotti eltérés oka kizardlag a tortszamok egész szdmokra vald atvaltasa
lehet.

5. Egy part egyedil csak abban az esetben szerezhet mandatumtébbséget a parlamentben,
ha megszerezte a szavazatok tobb mint 50 sz&zalékat, vagy ha szavazati aranyabol
kovetkez0 mandatumszama hozzdadva a parlamenti kiisz6bot el nem érdé partok
Szavazati aranyabol kovetkez6 mandatumszam voksai ardnyaban ré es6 részét eléri a
mandatumok tobbségét. Ugyanez vonatkozik a kétharmados tdbbségre is, azzal a
kitétellel, hogy ott a tobbség kétharmados tobbséget jelent. Két, vagy tobb part
egyuttesen is csak ilyen modon szerezhet tobbséget, illetve kétharmados tobbséget a
térvényhozésban.

2.2 A magyar valasztasi rendszer mandatum kiosztasi modellje

A Magyarorszagon 2013 0ta érvényes valasztasi rendszerben a kovetkez6 1épésekben osztjak
ki a parlamenti mandatumokat:

1. Az egyéni korzetek mandatumainak kiosztasa

2. Annak megallapitasa, hogy mely partok lépték at a bejutasi kiszobot, és kaphatnak
mandatumot listarol

3. A bejutott partok jeloltjeinek az egyéni korzetekben keletkezd toredékszavazatait
hozzdadjak a péart listdn szerzett szavazataihoz. Ezzel kialakul minden péartnal az
ugynevezett ,,partlistara jutd szavazatok” mennyisége

4. A listan Kkioszthatd mandatumszamhoz, valamint az (gynevezett ,,0sszes
mandatumszerzésre jogosult partlistas szavazatok” szamahoz viszonyitva minden part
megkapja a listdas mandatumait a ,,partlistajara jutd szavazatainak” a mennyisége
alapjan

1. lepeés

Az 1. lépéseében az egyéni jeldltek kozul kapjak meg a mandatumokat azok, akik tobb
szavazatot szereztek korzetilkben, mint barmely mas jeldlt. Ha ezt a 1épést kizardlagosan
onmagaban vizsgalnank, akkor tokéletes egyezOséget talalnank az MMP rendszerrel, azonban
utobbinal az egyéni korzetekben keletkezé aranytalansagot teljesen Kiegyenlitik a listas
mandatumok kiosztasanal. Muszaj el6reszaladnunk a magyar modellel kapcsolatban, és mar
most elarulnunk, hogy Magyarorszagon ez nem torténik meg. Ahhoz, hogy megértsiik ennek a
jelentdségét, meg kell ismerniink annak okat, hogy az egyéni korzetekben miért keletkezik
szlikségszerlien aranytalansag a szavazati és a mandatumaranyok kozott.

Egy konkrét példaval, a balatonfuredi korzet 2014-es eredményével szemléltetjik, mikent
lehet mandatumhoz jutni egyéni korzetekben. A fels6 abra azt mutatja meg, hogy a korzetben
induld partok jeldltjei hany szézaléknyi szavazatot kaptak. Az alsé pedig azt, hogy mennyi
mandatumot.
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Szavazati aranyok Balatonfiireden, 2014 (%)

M FIDESZ-EDNP
M BEALOLDAL
W JOBBIK
W LMP
Egyéb

27.19

49 19.07

Mandatumok aramya, Balatonfiired 2014 (%a)

W FIDESZ-KEDNP

Mivel minden korzetben csak 1 mandatumot osztanak ki, ezért az a jel6lt, aki ezt elnyeri,
megszerzi a kdrzet mandatumainak 100 szazalékat. Azonban ha a kdrzetben tobb jelolt is kap
szavazatot, akkor egészen biztos, hogy nem lesz olyan jel6lt, aki megkapja a szavazatok 100
szazalékat. Kovetkezésképpen a mandatumok 100 szazalékat elnyerd jelolt biztosan 100
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szdzaléknal kevesebb szavazatot szerzett. Ezzel egyidejlileg minden mas jel6lt 0 mandatumot
kap a korzetbdl, fliggetleniil attol, hogy hany szazaléknyi szavazatot szerzett. Tehat nem
létezhet olyan jeldlt, akinek a szavazataranya megegyezne mandatumainak aranyaval. Ebbdl
kovetkezéen az egyéni korzetekben a mandatumok aranya egyetlen part, illetve jelolt
esetében sem felelhet meg a szavazati ardnyoknak.

Szavazati arhnyok Balatonfireden, 2014 (%) ‘

Manditumok arinya, Balatonired 2014 (%)

™ FIDESZ-KDNF
W BALCLDAL
»IORER
= LE

b

™ FIDESZ-XDIP

Vegylk észre, hogy a két halmaz kozotti mivelet pontosan megegyezik azzal, amikor az
MMP rendszernél a kiiszob alatti partokra jutd szavazatokat eltavolitottdk a rendszerbdl, és
ennek kovetkeztében a tébbi part mandatumaranya megemelkedett.

Ebben az esetben a piros, a fekete, a zold és a fehér részhalmazok, és azok minden elemének
eltavolitasa eredményezte, hogy a narancssarga részhalmaz aranya 45,62 széazalékrél 100
szazalékra emelkedett. Kovetkezésképpen a szavazat megmaradds torvénye az egyéni
korzetek mandatumainak kiosztasara is érvényes.

Ez a jelenség minden valasztokeriiletben megfigyelhet, és az egyes korzetek sajat
aranytalansagai 6sszeadddnak, majd végul ezt eredményezik:

Szavazati aranyok az egyéni korzetekben, Magyarorszag 2014 (%)

W FIDESZ-KDNP
W BALOLDAL
W JOBBIK
u LMP
Egyéb

26.85
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Mandatumok aranyok az egyéni korzetekben, Magyarorszag 2014 (%)

M FIDESZ-KDNP
B BALOLDAL

A valasztasok utani televizidos miisorokban az alsé abra alapjan készitett térképeket szoktak
megmutatni. Tehat, amikor azt latjuk, hogy ,,narancssarga lett az orszag”, akkor ez a kép a
kiosztott mandatumok aranyat mutatja és nem azt, hogy a szavazok, hogyan voksoltak!
Ebbol kovetkezben a térkép nem azért lesz ,,narancssarga”, mert a szavazok igy ,,dontottek”,
vagy, mert a tobbségiik igy ,,dont6tt”, hanem azért, mert igy 0sztjdk a mandatumokat.

2014-ben az egyéni korzetekben a Fidesz jeldltjei az ©sszes szavazat 44,11 szazalékat
szerezték meg. Ezzel a part megkapta az egyéni mandatumok 90,57 szazalékat. Ez azt jelenti,
hogy a part tébb mint kétszer annyi mandatumhoz jutott az egyéni kdrzetekben, mint amire
szavazati ardnya feljogositotta. Ezzel szemben a Baloldal jel6ltjei az egyéni korzetekben
leadott szavazatok 26,85 szadzalékat kaptak meg, amellyel a part 9,43 szazaléknyi egyéni
mandatumot szerzett, a Jobbik 20,39 % szavazattal nullat, mig az LMP 4,97 % szavazattal
szintén nullat

Ebbdl kovetkezik, hogy az egyéni mandatumok kiosztasa semmiképpen nem alkalmas
arra, hogy barmely szavazd ezen keresztul dontse el, melyik part képviselje 6t a
torvényhozasban. A korzetekben zajlé valasztdsok eredményének ugyanis még
megkozelitéleg sincs, és mint bizonyitottuk, nem is lehet kdze az egyes szavazok dontéseinek
Osszességéhez.

Megmutatjuk, hogy ennek milyen hatasa van az egész parlament mandatumaranyaira.
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Az egyéniben mar megszerzett mandatumok aranya

W FIDESZ-KDNF
B BALOLDAL
IMég szabad mandatumeol: aranya

46.73

Az abra azt mutatja meg, hogy a teljes parlament Iétszamahoz viszonyitva hany szazaléknyi
mandatumot szereztek meg a partok az egyéni korzetekben. A Fidesz példaul maris tdbbet,
mint amennyi 0sszesen jarna neki a szavazatai alapjan (44,87 % szavazat a 199 f6s
parlamentben 89 helyet jelentene, mikdzben a Fidesz egyéniben 96-ot szerzett).

Ugyanakkor az LMP és a Jobbik egyetlen helyet sem szerzett egyéniben. Az MMP
rendszernél megismert mandatum kiosztasi modszernél azonban ez nem okozna problémat,
hiszen ott a maradék képviseldi helyeket tigy osztjak ki, hogy figyelembe veszik az egyéniben
mar megszerzett mandatumokat. Uj-Zélandon, vagy Németorszagban tehat a halmaz fehér
részét agy toltenék ki, hogy a végeredmény minden part esetében megfeleljen a szavazati
aranyoknak.

Ha elvégezzik a szamitasokat, akkor kidertl, hogy a 2014-es magyarorszagi valasztas utan
sajat szavazati aranya alapjan mennyi mandatum jart volna a partoknak.

Fidesz: 89 (191 mandatum 46,6 szazaléka)
Baloldal: 51 (191 mandatum 26,7 szazaléka)
Jobbik: 40 (191 mandatum 20,94 szézaléka)
LMP: 11 (191 mandatum 5,76 sz&zaléka)
Osszesen: 191

A magyar parlamentben azonban 199 hely van. Ebben a szamitasban 8 mandatumot azért nem
osztottunk ki, mert 4 szdzaléknyi szavazatot olyan jelol6 szervezetek kaptak, amelyek nem
jutottak be a térvényhozasba (értelemszeriien egyikiik sem érte el az 5 szazalékos kiiszobot).
Ebbél a 4 szazaléknyi szavazatbol mégis szarmazik 7,96 mandatum. Megvan tehat a hianyzé
8 hely.

Az MMP rendszernel lattuk, hogy a parlamentbe be nem keriilé partok szavazatainak torlése
megemeli a bejutott partok mandatumaranyat sajat szavazati aranyukhoz viszonyitva,
ugyanakkor mivel a mandatumok kiosztasa 6sszessegében aranyos, ezért érintetlenll hagyja a

22



parlamenti partok egyméashoz viszonyitott ardnyait, ezért egyezik meg szavazat- és
mandatumaranyuk hanyadosa.

Hogy lassuk, a kiszob alatti partokra jutd helyek aranyos Gjraosztasa esetén miként nézett
volna ki a 2014-es magyar parlament, végezzik el a szamitast. Ehhez a széban forgo 7,96
mandatumot kell Gjraosztanunk a parlamenti partok kozott, azok szavazatainak aranyaban. A
Fidesz kapna beldle 44,87, a Baloldal 25,57, a Jobbik, 20,22, az LMP 5,34 szazaléknyit.

Egész szamokra kerekitve az eredményeket ilyen lett volna a 2014-es magyar parlament:

Fidesz: 93 (46,73 %)
Baloldal: 53 (26,63 %)
Jobbik: 42 (21,1 %)
LMP: 11 (5,53 %)
Osszesen: 199

A mandatumszdmok mogé beirtuk azok aranyat is az adott parlament létszamahoz
viszonyitva. Ha 6sszehasonlitjuk a kiiszob alatti partok szavazataira jutd helyek Ujraosztasa
elétti allapottal, valamint a parlamenti partok altal kapott szavazati aranyokkal, akkor kiderdl,
hogy az értékek (az dsszes tizedes jeggyel szamolva) tokéletesen megegyeznek egymassal. Ez
Ujabb bizonyiték a szavazat megmaradas torvényére.

Masrészt a 2014-es magyar parlament sszetételének MMP rendszer szerinti kiszdmitasa azért
is hasznos, mert megmutatja az egyéni korzetekben keletkezett aranytalansag mértékét. A
Fidesz egyéniben 3-al tobb mandatumot szerzett annal amennyi 0sszesen jar neki a
torvényhozasban szavazatai ardnya alapjan. Az ellenzéki partok pedig egyuttesen 96-al
szereztek kevesebb mandatumot egyéniben annél, mint amennyi szavazataik aranya alapjan
Osszesen jar nekik. Vagyis az egyéni korzetekben keletkezett aranytalansag mértéke 99
mandatum (a +3 és a -96 kiilénbsége).

A tovabbi lépések bemutatasabol kideril, hogy ebbdl az aranytalansagb6l mennyit képes
kiegyenliteni a magyar véalasztasi rendszer.

2. lépés

A 2. lépésben megéllapitjdk a parlamentbe valé bejutdshoz szilkséges kiszob értékét.
Kiszamitjak, hogy mennyi az 6sszes érvényes szavazat 5 szazaléka. Amelyik part ennél tobb
listas voksot szerzett kaphat mandatumokat listardl, amelyik kevesebbet az nem.

3. 1épés

A 3. lépésben kiszamitjak az 5 szazalékos kiiszobot atlépett partok toredékszavazatainak
mennyiségét (erre visszatériink a kovetkez6 1épés utan), és ezt a szamot hozzéadjék a listan
kapott szavazataik szamahoz. Igy alakul ki minden partnal az tgynevezett , partlistara jutd
szavazatok” mennyisége.

4. 1épés
A 4. lepésben a ,,partlistara jutd szavazatok”, valamint ,,az 6sszes mandatumszerzésre jogosult
partlistas szavazatok” szamat figyelembe veéve kiosztjak a partoknak a 93 listds mandatumot.

Tehat szemben az MMP rendszerrel, itt nem az 6sszes parlamenti helyet osztjak ki a
partoknak, hanem kizarolag a listas mandatumokat.
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Nagyon fontos, hogy csak a fenti adatokkal szamolnak. A listas mandatumok kiosztésa soran
egyaltalan nem veszik figyelembe, hogy egy part hany mandatumot szerzett mar meg
egyéniben.

Listat allite | OT$2999S | Tpeqey Fartlistara
. listas juto
partok szavazat
szavazat szavazat

FIDESZ-
KDNP 2264780 940881 | 3205661
JOBBIK 1020476 1000637 2021113
LMP 269414 244191 513 605
MSZP-
EGYUTT- 1290806 1141686 2432492
DK-PM-MLP

Osszes mandatumszerzésre jogosult

e .. 8172871
partlistas szavazatai:

A 4. 1épés 6nmagaban is tobb 1épésbol all. A tablazat ezt mutatja be.

El6szor minden part esetében a listas szavazataikat Osszeadjak a toredékszavazataikkal, igy
alakul ki minden partnal a partlistara juto szavazatok mennyisége (utolsé oszlop).

Ezutan 0sszeadjak a parlamentbe bejutott partok ,,partlistara juté szavazatait”, tehat a Fidesz,
a Baloldal, a Jobbik és az LMP szavazatait egymassal (a tablazat utolsé oszlopaban egymas
alatt szerepld szamokat). Igy kapnak egy Ujabb szamot, az ugynevezett ,0sszes
mandatumszerzésre jogosult partlistas szavazatok™ szamat.

Ebbdl kalkulalhatd, hogy egy partnak minimalisan mennyi partlistara juté szavazatra van
szliksége egy listds mandatumhoz. Ahogy az MMP rendszernél, itt is egy egyszer(i osztassal
kiszamithatdo az eredmény: az ,,0sszes mandatumszerzésre jogosult partlistas szavazatok”
szamat elosztjuk a listan kioszthatd mandatumok szdméval. Utdbbi mindig 93, hiszen igy
rendelkezik a torvény.

A 2014-es valasztason a hanyados 87.880 szavazat volt. Vegyuk észre, hogy mivel osztésrol
van sz6, amelyben az o0szt6 (93, az 6sszes listds mandatum szama) allando, az osztandd (az
,,0sszes mandatumszerzésre jogosult partlistas szavazatok” szama) viszont valasztasrol
valasztasra valtozik attol fiiggden, hogy hanyan mennek el szavazni, magasabb vélasztasi
részvetel esetén a hanyadosuk nagyobb lesz, mint 87.880, alacsonyabb részvétel esetén pedig
kisebb. Ennek majd a toredékszavazatok szerepénél lesz jelent6sége, ugyanis a valasztasi
részvetelen tul azok is befolyasoljak, nevezetesen megemelik az ,,0sszes mandatumszerzésre
jogosult partlistas szavazatok™ szamat, kovetkezésképpen hidba lesz ezzel magasabb minden
part szavazatszama, a toredékvoksok miatt tObb szavazatra is lesz szikségik egy hely
elnyeréséhez.

A listas mandatumokat ez utdn ki lehetne osztani a partoknak olyan maodon is, hogy
partlistajukra jutd szavazataik mennyiségét egyszeriien elosztjak a fent kalkulalt hanyadossal,
vagyis a 2014-es valasztas esetén 87.880-al. Helyette azonban a magyar valasztasi rendszer

az ugynevezett d’Hondt matrix szdmitasi modszerét hasznélja. Ez nagyon hasonlit az MMP
rendszernél megismert Sainte-Lague formulara, itt azonban nem egymast kovetd paratlan,
hanem egymast kovetd egész szamokkal (1, 2, 3, 4, 5, stb.) osztjak el a partok partlistara jutd
Szavazatszamait.
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Ennek kovetkezményeként a fent bemutatott egyszerli osztds, és a d’Hondt matrix altal
kalkulalt eredmény, jellemzbéen, nem egyezik meg egymassal. A matrix hasznalata miatt
ugyanis az egyik part, jellemzéen, 1 mandatummal tobbet kap, mint amennyi az egyszerii
osztassal jutna neki, kdvetkezesképpen egy masik part viszont 1-el kevesebbet kap.

A magyar valasztasi rendszernek tehat ez a mandatum kiosztasi modellje. Amit mar biztosan
tudunk, hogy a listdn kiosztand6 helyeknel egyaltalan nem veszik figyelembe, hogy egy part
mennyi mandatumot szerzett mar meg egyéniben. A két forrasbdl (egyéni korzetek és lista)
kiosztott mandatumok kozott minddssze egyetlen kapcsolat van: a téredékszavazatok.
Ezeknek feltételezhetéen az lenne a szerepe, hogy kiegyenlitsék az egyéni korzetekben
keletkezett ardnytalansagot, melynek mértéke 2014-ben 99 mandatum volt.

2.2.1 A toredékszavazatok

A toredékszavazatok azok a voksok, amelyeket az egyéni korzetekben olyan jeldltekre adtak
le, akik nem szerezték meg a korzet mandatumat, illetve azok a szavazatok, amelyeket a
mandatumot szerz6 jelolt kapott, de nem lett volna sziiksége rajuk ahhoz, hogy megszerezze a
mandatumot.

A toredékszavazat definicidja meglehetésen bonyolultnak tinik, de egy példaval
szemléltetjuk, mit jelent. Megmutatjuk, hogyan alakultak a szavazatszdmok 2014-ben az
egyik pécsi korzetben, ahol az atlagosnal szorosabb volt az eredmény. Az abran az egyéni
jeloltekre leadott szavazatok szamai szerepelnek. Ebben a korzetben osszesen 48.015
érvényes voksot adtak le a valasztok.

Pécs (02.) egyéni korzet eredménye

M FIDESZ-EDNP
M BEALOLDAL
W JOBBIK
W LMP
Egyéb

17413

3650

Amit a mandatum kiosztasi modell 1. 1épése alapjan mar tudunk, hogy a Fidesz jel6ltje, bar a
szavazatoknak csak a 36,27 szazalékat szerezte meg (tehat alig egyharmadat), megkapta a
korzetben kioszthato egyetlen egyéni mandatumot. Vagyis a mandatumok 100 szazalékat.
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A fenti definicio szerint a Fideszen kivil az dsszes tobbi part jel6ltjére adott minden egyes
szavazat toredékszavazat. (Az elnevezés megtévesztO, hiszen ezek éppen olyan szavazatok,
mint barmely masik, val6jaban a bel6liik szarmazé mandatumok téredékmandatumok.)
Toredékszavazata csak a parlamenti kiisz0bot atlépett partoknak lehet, tehat az abran ,,Egyéb”
kategoriaval jeldlt voksokbol nem keletkeznek toredékvoksok. A tobbi part esetében azonban
listan figyelembe veszik a sajat téredékszavazataikat.

A Baloldalnak 15.334, a Jobbiknak 9.931, az LMP-nek pedig 3.650 tdredékszavazata
keletkezett ebben a korzetben.

Ugyanakkor a definicié szerint tOredékszavazatta valhat a mandatumot elnyeré jel6lt
voksainak egy része is. A Fidesz induldja 17.413 szavazatot szerzett, de ha csupan 15.335-06t
szerzett volna, akkor is 6 lesz a korzet képvisel6je. A szabalyok szerint ugyanis egyetlen
voksnyi eldny is elegend6 ehhez. Vagyis az e f616tti szavazatai nem lettek volna szlikségesek a
mandatumszerzéshez, igy ezek toredékszavazatok. Emiatt a Fidesz is kap 2.078
toredékszavazatot ebbdl a korzetbdl.

Els6 latasra mégis ugy tlinhet, hogy a téredékszavazatok rendszerével ,,jol jartak™ a vesztes
jeldltek partjai, hiszen a Baloldalnak ebben a korzetben tobb mint hétszer annyi van beldle,
mint a Fidesznek, és a Jobbik, valamint az LMP is lényegesen tobbet kapott, mint a
kormanypart. Ne felejtsik el azonban, hogy a Fidesz, a jeldltjére leadott 17.413 szavazattal
mar kapott ebbdl a korzetbdl egy mandatumot. A téredékszavazatoknal sem a mennyiségik a
fontos, hanem az, hogy mennyi mandatum keletkezik bel6liik.

Ha Kideritjik, hogy a 2014-es vélasztdson a toredekszavazatokbol mennyi mandatum
szarmazott, akkor tudni fogjuk azt is, hogy ezek a voksok mennyit voltak képesek
kiegyenliteni az egyéni korzetekben keletkezett aranytalansagbol.

Ehhez ki kell szdmolnunk a vélasztds eredményét Ggy, mintha nem lennének
toredékszavazatok.

Listat allits | OrS23905 | rpeqe Partlistara
. listas juto
partok szavazat
szavazat szavazat

FIDESZ-
KDNP 2264780 940881 | 3205661
JOBBIK 1020476 1 1000637 | 2021113
LMP 269414 = 244191 | 513605
MSZP-
EGYUTT- 1290806 1141686 | 2432492
DK-PM-MLP

Osszes mandatumszerzésre jogosult

Lot .1 8172871
partlistas szavazatai:
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Listat | Orszagos

allito listas

partok | szavazat
FIDESZ-
KDNP 2264 780
JOBBIK 1020 476
LMP 269 414
MSZP-
EGYUTT-
DK.PM. | 1290806
MLP

4 845 476

A listan kiosztand6 mandatumokat tdéredékszavazatokkal a fels6 tablazatbol szamoltak ki,
ennek eredményét ismerjik a 2014-es valasztas adataibol.

Mi ugyanazt a szamitasi modszert hasznaljuk, viszont a toredékszavazatokat toroltik a
tablazatbol. Ezuttal tehat elegendd Osszeadni a partok orszagos listdira leadott szavazatokat
ahhoz, hogy megkapjuk ,,az 6sszes mandatumszerzésre jogosult partlistas szavazatok™ szamat.
Az Osszeadas eredményét beirtuk a legalsd cellaba. Nem meglepd, hogy az eredmény egy
joéval kisebb szam, 4.845.476, mintha beszamitottuk volna a téredékszavazatokat is.

A listds mandatumszerzéshez minimalisan sziikséges szavazatok szamat ebbdl az értékbol
szamitjuk Ki. Tehat ezuttal az osztas osztanddja egy lényegesen kisebb szam, viszont az 0szt6
nem valtozik, hiszen a listds mandatumok szama mindig 93.

Konny kitalalni, hogy a hanyadosuk is egy kisebb szam lesz, kerekitve: 52.102. Ezuttal tehat
csak ennyi szavazat kell minimalisan egy darab listas mandatumhoz.

Végezzik el az osztasokat minden part esetén, hogy kideruljon, kinek mennyi listas
mandatum jutna ebben az esetben.

Fidesz: 2.264.780 : 52.102 = 43,468
Jobbik: 1020.475 : 52.102 = 19,586
LMP: 269.414 : 52.102 = 5,17
Baloldal: 1.290.806 : 52.102 = 24,77

A kerekitések utan a Fidesznek 43, a Jobbiknak 20, az LMP-nek 5, a Baloldalnak 25 listéas
mandatum jarna. Ha azonban a d’Hondt matrix tablazataval szamolunk, akkor egy bo fél
mandatum ,,atvandorol” a Fideszhez, ezlttal a Jobbik ké&rara. A matrix alapjan tehat igy
modosul az eredmény:

Fidesz: 44
Jobbik: 19
LMP: 5
Baloldal: 25

Ennyi listas mandatuma lett volna a partoknak a 2014-es vélasztas utan, ha nem lennének
toredékszavazatok. De vannak, ezért nézzik meg, hogy mennyi listds mandatumot kaptak
valGjaban a péartok:
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Fidesz: 37
Jobbik: 23
LMP: 5
Baloldal: 28

Miutdn az egyéni korzetekben a Fidesz és az 0Osszes tObbi part kozott keletkezett az
aranytalansag (hiszen a Fidesz volt az egyetlen, amely szavazati aranyahoz viszonyitva tébb
egyéni mandatumot kapott, mikdzben az 6sszes tobbi part kevesebbet), ezért dsszesitsiik az
eredményt kormanypart — ellenzéki partok felosztasban.

Toredékszavazatok nélkdl:
Fidesz: 44  Ellenzék: 49
Toredékszavazatokkal:

Fidesz: 37  Ellenzék: 56

Az adatok azt mutatjadk, hogy az egyéni korzetekben Kkeletkezé aranytalansiagot a
toredékszavazatok rendszere a 2014-es valasztason 6sszesen 14 mandatumnyival tudta
kompenzalni (minusz 7 a Fidesz és plusz 7 az ellenzék részérél). Mikdzben az
aranytalansag mértéke 99 mandatum volt!

A toredékszavazatok a 2014-es valasztason ennek a 14,14 szazalékat tudtak kiegyenliteni. Ha
megforditjuk a szamokat, akkor ez azt jelenti, hogy az aranytalansag tobb mint 85 szézalékat
nem egyenlitette ki a toredékszavazatok beszamitasa.

Ez azonban csak a 2014-es valasztads adata, mi viszont egy barmely valasztasra érvényes
modellt épitlink. Ehhez ki kell szamolnunk, hogy mennyi a toredékszavazatok
,hatotavolsaga”, mas szoval maximalisan mennyivel képesek csokkenteni két part, vagy két
oldal k6z6tt az egyéni korzetek aranytalansaga miatt keletkezé mandatumkiilonbséget.

Az el6z6 mondatban az ,,0ldal” szon azt értjiik, hogy egyik oldalon vannak azok a partok,
amelyek egyéniben listds szavazati aranyukhoz képest magasabb, mig a masikon azok,
amelyek alacsonyabb mandatumaranyt értek el. Az aranytalansdg mindig ezen két oldal
kozott keletkezik.

Elészor képzeljiink el egy valasztast, amelyen 100 szdzalékos a részvétel. Az egyszerliség
kedveéért feltételezziik, hogy minden valasztd szavazati joga egyenld, igy ez kerekitve 8,2
millio érvényes listds és ugyanennyi egyéni voks leadasat jelenti. Szintén az egyszerliség
kedvéert vegyiik ugy, hogy az egyéni korzetekben azonos szamu szavazatot adnak le. Ehhez
osszuk el a 8,2 milliot a korzetek szamaval, 106-al. Az eredmény (felfelé kerekitve): 77.359.
Tehat minden korzetben éppen ennyi az egyeni jeldltekre leadott érvényes szavazatok szama.
Tegyiik fel, hogy csak két part kap szavazatot a valasztason, és listin mindkettd pontosan
ugyanannyi voksot szerez.

Hogy maximalizdljuk az egyéni korzetekben hatranyba keriild part toredékszavazatainak
szamat, tételezziik fel, hogy ,,A” part jel6ltjei minden korzetben 1 vokssal elézik meg ,.B”
part indul6jat. igy ,,A” part jeloltjei valamennyi korzetben 38.680, mig ,,B” part jeloltjei
38.679 szavazatot kapnak.

Ezek tehat a kiindulasi feltételek, amelyekbdl az kovetkezik, hogy ,,A” part 106-bol 106
mandatumot szerzett egyéniben, mig ,.B” part nullat. Mivel listds szavazataik szama
megegyezik, ezért az egyéni korzetekben keletkezd aranytalansdg mértéke is éppen 106
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mandatum lesz (,,A” part 6,5-el tobb, ,,B” part 99,5-el kevesebb mandatumot szerzett
egyéniben, mint amennyi listas szavazatai aranya alapjan dsszesen jar neki a parlamentben).
Most szamoljuk ki, hogy ebbdl az aranytalansagbol mennyit képesek kompenzélni a
toredékszavazatok.

,»A” partnak nem lesznek toredékszavazatai, hiszen jeloltjeik mindenhol 1 vokssal nyertek,
viszont a ,,.B” part egyéni jel6ltjeire leadott minden egyes voks téredékszavazat lesz. ,,B”
partnak tehat a 106 korzetben 38.679 x 106, dsszesen 4.099.974 toredeékszavazata keletkezik.
Ez egyben az Osszes toredékszavazat szama. A listas voksok szama 8,2 milli6. Ha ehhez
hozzaadjuk a toredékszavazatokat, akkor megkapjuk ,,az 6sszes mandatumszerzésre jogosult
partlistds szavazatok” szamat, ami 12.299.974. Ezt a szamot osszuk el 93-al (a listds helyek
szdméval), és mar tudjuk, hogy minimélisan hany szavazat kell egy darab listas helyhez. Az
eredmény: 132.258.

Mivel ,,A” és ,,B” part listan pontosan ugyanannyi szavazatot kapott, vagyis 4,1 milliot, ezért
,»A” part ,partlistara jutd szavazatainak™ szama is ennyi lesz (4,1 millid), hiszen nekik nincs
toredékszavazatuk. ,,B” partndl azonban a 4,1 millio listas vokshoz hozza kell adni a
toredékszavazatokat, igy az 6 ,,partlistara jutd szavazataik” szama 8.199.974 lesz.

Most mar csak el kell végeznink az osztast.

»A” part: 4.100.000 : 132.258 = 31
»B” part: 8.199.974 : 132.258 = 62

A toredekszavazatok miatt ,,B” part listan 31-el tébb mandatumot kapott, mint ,,A” part. A
kiindulasi feltételek szerint azonban az egyeni korzetekben Kkettejik kozott keletkezett
arnytalansag mértéke 106 mandatum volt! Ebb6l tudtak a toredékszavazatok 31-et
kompenzalni. Vagyis a teljes kilonbség 29,2 szazalékat. Ha ismét megforditjuk a szamokat,
akkor azt latjuk, hogy maximalis szam( toéredékszavazat sem képes kompenzalni az
aranytalansagbol keletkezé mandatumkiilonbség tébb mint 70 szazalékat!

A fentiekben az egyszerliség kedvéért csak két parttal szamoltunk, de az eredmény akkor sem
valtozik, ha tébb indulé kap szavazatokat. A téredékszavazatok a két part, vagy két oldal
kozOtt azonos listds szavazati aranyt feltételezve az egyéni korzetekben Kkeletkezo
aranytalansag mertékét mindig csak maximum 29,2 szazalékban képesek kiegyenliteni.
Ha azonban a listan szerzett voksok aranya eltéré, akkor még ennyit sem!

Tételezziik fel, hogy ,,A” part megszerzi listan a voksok 60 szazalékat, ami 4.920.000
szavazatot jelent, mig ,,B” partnak marad a 40 %, ami 3.280.000 voks.

Az egyéni korzetekben valtozatlanok a feltételek, ,,A” jeloltjei mindenhol egy szavazatnyi
kiilonbséggel nyernek. Ezzel ,,B” part szerzi meg az dsszes toredékszavazatot.

Mivel ,,B” part listan 40 szdzalék szavazatot szerzett, ezért a parlamentben Gsszesen 79,6
mandatum jar neki. ,,A” part 60 szazalékkal 119,4-re jogosult. Egyéniben tehat ,,B” 79,6-€l,
mig ,,A” part 13,4-el szerzett kevesebb képvisel6i helyet annal, mint amennyi 0sszesen jar
neki a parlamentben listas szavazati aranya alapjan. A két szam kuldnbsége 66,2, ezlttal
ennyi az egyéni korzetekben keletkezett aranytalansag mertéke.

Az 6sszes mandatumszerzésre jogosult szavazatok szama ismeét 12.299.974, vagyis egy darab
listas helyhez 132.258 voks sziikséges.

”B” part: 3.280.000 listds szavazat + 4.099.974 toredékszavazat = 7.379.974 / 132.258 =
55,8 mandatum listarol.

»A” part: 4.920.000 listds szavazat + O toredékszavazat = 4.920.000 / 132.258 = 37,2
mandéatum listarol.
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,,B” part tehat 18,6-el tdbb mandatumot kap listarél, mikézben az aranytalansdg mertéke 66,2
mandatum volt. A téredékszavazatok ennek mar csak a 28,09 szazalékat egyenlitettek Ki.

Ha tovabb csokkentjiik ,,B” part listas szavazatainak aranyat, a tobbi feltételt valtozatlanul
hagyva, akkor azt latjuk, hogy a toredékszavazatok egyre kisebb mértékben kepesek
kiegyenliteni az egyéniben keletkezett aranytalansag mértékét. ,,B” part 30 szazalékos listas
szavazati aranyanal példaul mar csak 23,48 szazalékban. S6t, ha ,B” part a listas
szavazatoknak csak a 25 szazalékat kapja meg, akkor a téredékszavazatok mar semmit nem
egyenlitenek ki az ardnytalansagbol!

A szamitasok szerint ugyanakkor minél nagyobb az eltérés a ket part, illetve oldal kdzott a
listds szavazatok aranyaban, annal kisebb lesz az egyéni korzetekben keletkez6 aranytalansag
mértéke is. Ha ,,A” part 75, ,,B” pedig 25 szazaléknyi listds szavazatot szerez, akkor az
aranytalansdg mértéke mar csak 6,5 mandatum. EbbOl maximalis mennyiségl, tehat
4.099.974 toredékszavazat 0 szazaléknyit egyenlit Ki.

Ha tovabb ndveljuk a kilonbséget a két oldal kdzott a listas szavazatoknal, akkor az egyéni
korzetekben keletkezd aranytalansag mértéke is eléri a nullat, majd értelemszeriien minusz
értéket vesz fel. Az ardnytalansag mértékének negativ értéke azt jelenti, hogy ,,A” partnak,
annak ellenére, hogy jel6ltjei megszerezték mind a 106 egyéni mandatumot, a 93 listas
mandatumbdl mar tébbet kell kapnia, mint ,,B” partnak ahhoz, hogy annyi képviseldi helye
legyen a parlamentben amennyi listds szavazati aranya alapjan jar neki.

Ha példaul ,,A” part listan 77,5, mig ,,.B” 22,5 szdzalékot szerez, akkor az ardnytalansag
mértéke minusz 3 mandatum. Ez az egyetlen olyan variacio, amely a szavazati aranyoknak
megfeleld eredményt hoz. Ekkor ugyanis ,,A” part 48, ,,B” pedig 45 helyet kap listarol. Ebben
az egyetlen esetben mindkét partnak, illetve oldalnak pontosan annyi képviseldje lesz a
parlamentben, amennyi szavazatai aranya alapjan jar neki!

Ehhez azonban a voksok egészen irredlis eloszlasara van sziikség. Nevezetesen arra, hogy ,,B”
part listan minddssze 22,5 szazaléknyi voksot szerezzen, mikdzben az egyéni kdrzetekben
jeloltjel megkapjak a szavazatok 49,999 szazalé¢kat! Ezzel parhuzamosan ,,A” part listdn 77,5
szazaléknyi szavazatot szerez, de jel6ltjei a korzetekben csak a voksok 50,001 szazalékat
szerzik meg!

Ha az egyéni korzetekben keletkezd aranytalansag mértéke minusz haromnal kisebb szam,
akkor a mandatumok elosztasaban is megfordulhat az aranytalansag iranya. Ekkor ugyanis
mar az a part, vagy oldal kap tobb képviseldi helyet a parlamentben annal, amennyi listas
szavazatai alapjan 6sszesen jar neki, amelynek egyéniben elért mandatumaranya alacsonyabb
listds szavazatai aranyanal, feltéve, hogy megszerezte a toredékszavazatok 100 szazalékat,
mint a példankban ,,B” part. Ertelemszeriien ebben az esetben az egyéniben listas szavazati
aranyahoz képest magasabb mandatumardnyt elérdé part teljes parlamenti mandatumaranya
alacsonyabb lesz, mint listds szavazati aranya, feltéve, hogy egyetlen téredékszavazatot sem
szerzett, mint a példankban ,,A” part.

Erre a specialis esetre nem vonatkoznak késébbi elorejelzéseink!

Ugyanakkor ilyen eredménynek rendkiviil kicsi a valosziniisége, hiszen azt feltételezi, hogy
egy part, vagy oldal jeldltjei az egyéni kdrzetekben tobb mint kétszer akkora szavazati aranyt
érnek el, mint jelold szervezeteik listas voksainak aranya, raadasul egyéniben kizarolag olyan
partok jeldltjei kapnak szavazatot, amelyek elérik a parlamentbe valé bejutashoz sziikséges 5
széazalékos kuszobot. Figyelembe véve a valasztasokon induld partok jellemzO szamat, a
szavazatok mennyiségét, valamint azt, hogy valasztasokat négyévente egyszer rendeznek, egy
ilyen eredményre tobb évezredet kellene varnunk!
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Az eddigiekben végig azzal szdmoltunk, hogy ,,B” part megszerzi a toredékszavazatok 100
szazalékat. Mindezt annak érdekében, hogy megmérjuk a toredékvoksok hatotavolsagat,
vagyis azt, hogy maximéalisan mennyit képesek kiegyenliteni az egyéni korzetekben keletkezd
aranytalansagbol. Ahogy azonban utaltunk ra, a szavazatok ilyen eloszlasanak valdszintisége
elhanyagolhaté mértéki.

Nézzik meg tehat, hogy mi torténik, ha a téredékszavazatok is megoszlanak a partok, illetve
oldalak kozott. Listan hagyjuk meg az 50-50 szazalékos szavazati eloszlast, de tételezzik fel,
hogy egyéniben ,,A” jeloltjei 60, mig ,,B” induldi 40 szazaléknyi szavazatot szereznek.
Ezuttal kerekités nelkil, pontosan 8,2 millio érvényes vokssal szdmolva, az egyeéni
korzetekben ,,A” jeldltjei mindig 46.415, mig ,,B” indul6i 30.943 szavazatot kapnak. Utdbbi
voksok ezdttal is mind toredékszavazatok, azonban most ,,A”-nak is jut bel6lik, hiszen az
egyes jeloltek kozotti kilonbség joval meghaladja az egy voksot Ez azt is jelenti, hogy tébb
toredekszavazat lesz a rendszerben:

,»B” part: 30.943 szavazat / korzet x 106 korzet = 3.279..958 toredékszavazat
A" part 46.415 szavazat / korzet, ebbol toredékszavazat 15.366 / korzet x 106 = 1.628.796

Ezzel az 0sszes tOredékszavazat szama 4.908.754 lesz, szemben a korabban szamolt
4.099.974-¢l. Mivel a listas voksok szdma nem valtozott, ezért az 6sszes mandatumszerzesre
jogosult szavazatok szama is emelkedik, ezuttal tehat 13.108.754-el kell szdmolnunk. Ezt
osztjuk el 93-al (a listds mandatumok szdmaval), hogy megkapjuk minimélisan hany voks
szlikséges egy darab listds mandatumhoz. Az eredmény: 140.954.

»B” part pértlistara jutd szavazatainak mennyisége ezuttal 4.100.000+3.279.958=7.379.958.
Ezt elosztva a fent kalkulalt értékkel, tehat 140.954-el az eredmény: 52,36 mandatum.

»A” part partlistara jutd szavazatainak mennyisége most 4.100.000+1.628.796=5.728.796.
Ezt elosztva 140.954-¢l az eredmeny: 40,64 mandatum.

Ezuttal tehat ,,B” part mar csak 11,72 mandatummal kapott tobbet listan, mint ,,A” part, holott
az egyéniben Kkeletkezett aranytalansdg meértéke valtozatlanul 106 volt. Ha tehadt a
toredékszavazatok megoszlanak a két part, illetve oldal kozott, akkor csokken a
toredékvoksok kiegyenlitd hatdsa. Nemcsak darabra, hanem ardnyaiban is. Ezlttal ugyanis a
toredékszavazatok az ardnytalansadgnak csak a 11 szazalékat egyenlitették ki, szemben a
korabban szamolt maximalis 29,2 szazalékos értekkel.

Minél kevesebb toredékszavazatot szerez ,,B” part, és minél tobbet ,,A” annal kisebb
mértekben egyenlitik ki a téredékvoksok az egyéniben keletkezett aranytalansagot, egészen
addig, mig végiil egyaltalan nem egyenlitik ki, s6t még novelik is az aranytalansag mértékét!

Szamitasaink hoztak egy mellékes eredményt is azokra a partokra vonatkozéan, amelyek
bejutnak ugyan a parlamentbe, de egyéniben nem szereznek mandatumot. Az altaluk
megkaphaté parlamenti helyek szamat (ahhoz viszonyitva, hogy mennyi jar nekik listas
szavazati aranyuk alapjan) maximalizalja listin szerzett voksaik és toredekszavazataik
aranyainak hanyadosa. (Nem az abszolut szamok, hanem az aranyok hanyadosa!)

Mivel toredékszavazatbol mindig kevesebb van, mint listas szavazatbol, ezért ez a hanyados
minden ilyen part esetében 1-nél kisebb szam, feltéve, hogy egyéniben nem szerepelnek
lenyegesen rosszabbul, mint listan. Minél nagyobb ez a hanyados az ebbe a kategdriaba
tartoz6 part annal kevesebb mandatumot kaphat meg a parlamentben ahhoz képest amennyi
listds szavazatai aranya alapjan jarna neki, és minél kisebb a hanyados, annal tébbet. Ez a
folyamat ugyanakkor 6sszefiigg azzal is, hogy az egyeniben listds szavazati ardnyahoz
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viszonyitva magasabb mandatumaranyt eléré part (vagy partok) a toredekszavazatok mekkora
hanyadat szerzi meg. Minél nagyobb hanyadat, annal inkabb csokken az egyéniben
mandéatumot nem szerzd part altal megkaphato parlamenti helyek szama, és minél kevesebbet,
annal inkabb novekszik.

Toredékszavazatok dsszefoglalas:

A szamitasok bizonyitjdk, hogy a toredékszavazatok (a fent emlitett kildnleges eset
kivételével) nem képesek kiegyenliteni az egyéni korzetekben keletkez$ aranytalansagot.
Kompenzacios potencidljuk maximuma az aranytalansdg mértékének 29,2 szazaléka. Emiatt a
rendszerben az olyan partokra leadott szavazatokbol, amelyek elszenved6i az
aranytalansagnak olyan partok is kapnak parlamenti mandatumokat, amelyek az
aranytalansagnak haszonélvezoi.

A szavazat megmaradas torvénye a magyar modellben:

A modell alapjan bizonyitott, hogy parlamenti mandatum Magyarorszagon csak
szavazatbol keletkezhet, és a torvenyhozas létszama mindig valtozatlan. Ebbdl kovetkezéen
kiegészithetjlk a szavazat megmaradas torvényét:

Egy pért sajat listas voksaibol szdrmazé parlamenti mandatumaranya nem lehet
magasabb, mint listas szavazati aranya. Ha egy part mandatumaranya magasabb, mint
listds szavazatainak ardnya, akkor ez a part olyan képvisel6i helyeket is megkapott,
amelyek nem a ra leadott voksokbol szarmaznak.

Mikbdzben az MMP rendszerben a parlamenti partok mandatumaranya kizardlag a nem
parlamenti partok szavazataibdl szarmazé képvisel6éi helyekkel novekedhet, addig
Magyarorszagon ez a folyamat parlamenti partok kozott is lezajlik. Ennek oka, hogy az
egyéni korzetekben keletkezett aranytalansdgot nem egyenliti ki a listds mandatumok
kiosztasa.

Bizonyitottuk, hogy a Fidesz mandatumaranya a 2014-es valasztas utan valoban azért lett
magasabb, mert a rendszer elvette az 6sszes tobbi part szavazataibol szarmazé mandatumok
egy részét, és odaadta a Fidesznek. Ez az oka annak, hogy a mandatum- és szavazataranyok
kozotti eltérés a két oldalon ellentétes iranyu, és pontosan megegyez6 mértéki.

Az ellenzéki szavazok szemszogébdl ez azt jelenti, hogy barmely partra is voksoltak 2014-
ben, szavazatukbol a Fidesz is kapott mandatumot, meégpedig annak a partnak a kérara,
amelyikre voksoltak.

Mivel ez a mandatumok kiosztasanak modszerébdl kovetkezik, ezért a késébbi valasztasok
mindegyikén meg fog térténni. Mindig lesz egy part, amely méas parlamenti partokra leadott
szavazatokbol, tehat ezen partok karara, is kap mandatumot. VVagyis mindig lesznek szavazok,
akik kevesebb parlamenti képviselethez jutnak annal, amennyi jar nekik, azért, mert karukra
mas szavazok tobb parlamenti képviselethez jutnak annal, amennyi jar nekik.

Elorejelzések a magyar valasztasi rendszerre vonatkozoan
Az alabbi eldrejelzéseket a fent bemutatott mandatum kiosztasi modell alapjan készitettik. A

kovetkezd allitdsok vonatkoznak barmely, a jelenleg érvényes magyar valasztasi rendszerben
megtartand6 valasztasra, fiiggetleniil az induld, és a parlamentbe bekeriilé partok szamatol.
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Ugyanakkor a toredékszavazatokndl bemutatott kiilonleges esetre az elsé négy elorejelzés
nem vonatkozik.

1. Azok a partok, amelyek az egyéni korzetekben magasabb mandatumaranyt érnek el,
mint amennyi a listas szavazataik aranya, a teljes parlament Iétszdméhoz viszonyitva
is magasabb mandatumaranyt érnek el, mint amennyi a listas szavazataik aranya.

2. Azok a partok, amelyek az egyéni kdrzetekben alacsonyabb mandatumaranyt érnek el,
mint amennyi a listds szavazataik aranya, a teljes parlament Iétszdmahoz viszonyitva
is alacsonyabb mandatumaranyt érnek el, mint amennyi a listas szavazataik aranya.

3. A fenti két folyamat 6sszefligg egymassal: elébbi partok mandatumaranya pontosan
annyival lesz magasabb listds szavazataik ardnyanal, amennyivel utobbi partok
mandatumaranya alacsonyabb sajat listds szavazati aranyukndl, utobbi partokba
beleértve a parlamentbe be nem jutott partokat is. Ebbdl kovetkezéen eldbbi partok
olyan voksokbdl szarmazo mandatumokat is kapnak, amelyeket az 6sszes tobbi
parlamenti és nem parlamenti pértra adtak a szavazok. Utdbbi partok viszont sajat
szavazataikbol szarmazo mandatumokat veszitenek.

4. A vélasztokeriletekben az egyéni mandatumok kiosztasanak aranytalansagabol
szarmaz6 mandatumkuilonbséget a toredékszavazatok legfeljebb 29,2 szédzalékban
tudjak kiegyenliteni.

5. A parlamentben a mandatumtobbség, és ezzel a hatalom megszerzése nem fugg 0ssze
a szavazatok tobbségének megszerzésével. Egy part a szavazatok tetszdleges
aranyaval megkaphatja a mandatumok tébbséget.

(Megjegyzés az 1-es és 2-es szamu eldrejelzésekhez:

Amennyiben egy part egyéni mandatumaranya csaknem pontosan megegyezik listas szavazati
aranyaval, akkor eldofordulhat, hogy az elorejelzésekkel ellentétes eredményt kapunk. Ennek
eléfordulasi valoszintisége, illetve az eltérés mértéke fiigg a toredékszavazatoktdl és a
parlamentbe be nem keriilt jelolo szervezetekre leadott voksoktol. Minél tobb
toredékszavazattal rendelkezik az ilyen kategoriaba eso part a tébbi indulohoz képest, anndl
valosziniibb, hogy teljes parlamenti mandatumarianya meghaladja listas szavazatai
aranyanak mértékeét, és minél kevesebbel anndl valosziniibb, hogy nem. Ugyanez vonatkozik a
parlamentbe be nem keriilé indulokra esé voksokra is: minél nagyobb ezek arénya annal
valosziniibb, hogy a csaknem azonos egyéni mandatumarannyal €s listas szavazati arannyal
rendelkezé pért teljes parlamenti mandatumaranya meghaladja lists szavazatai ardnyanak
meérteket, és minél kisebb annal valosziniibb, hogy nem.

Ugyanakkor az egyéni korzetekben alkalmazott mandatum kiosztasi modszer miatt rendkivil
kicsi az esélye annak, hogy barmely part egyéni manddatumaranya akarcsak megkozelitoleg
pontosan tikrdzze listas szavazati aranyat.)

Elérejelzéseink azért tekinthetdk a jovére vonatkozo allitdsoknak, mert barmely késébbi, a
jelenlegi vélasztasi torvény alapjan megtartott valasztas eredmeényére vonatkoznak. Tehét
Osszehasonlithatok a kovetkezd orszaggytilési valasztasok adataival, és amennyiben egyeznek
azokkal, akkor bizonyitekot szolgaltatnak arra, hogy a mandatum kiosztasi modell helyes.

Ugyanakkor az eldrejelzéseknek igaznak kell lenniiik a multbeli adatokra vonatkozodan is.
Ebbdl kovetkezden nem kell a kovetkezd valasztasig varnunk arra, hogy a modellt teszteljiik.
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Mar most megtehetjilkk, hogy Osszehasonlitjuk az eldrejelzéseket a 2014-es valasztds
adataival!

- Az l-es szamu eldrejelzés a FIDESZ-KDNP 2014-es szereplésével hasonlithatd dssze,
mivel ez volt az egyetlen olyan induld, amely egyéniben magasabb mandatumaranyt ért
el (90,57 %) listas szavazati aranyanal (44,87 %). A part parlamenti mandatumaranya
(66,83 %) is magasabb listds voksai aranydnal, tehdt az 1-es szamu el6rejelzés
0sszhangban van a 2014-es valasztas adataival.

- A 2-es szamu elOrejelzés vonatkozik az Osszes tobbi parlamenti partra. Valamennyien
alacsonyabb mandatumaranyt értek el egyéniben, mint listas szavazati ardnyuk, amelynél
igy az egész parlamentben alacsonyabb kell, legyen a mandatumaranyuk. A Baloldal
25,57 szazalékos listds szavazati arannyal 19,1 szdzalékos, a Jobbik 20,22 szdzalékos
listas szavazati arannyal 11,56 szazalékos, mig az LMP 5,34 szazalékos listas szavazati
ardnnyal 2,51 sz&zalékos parlamenti mandatumardnyt ért el. Tehat a 2-es szamu
elorejelzés is 6sszhangban van a 2014-es valasztas adataival.

- A 3-as szamu el6rejelzés szerint a Fidesz mandatumaranyanak pontosan annyival kell
magasabbnak lennie listds szavazati aranyanal, mint amennyivel az 0sszes tobbi
parlamenti és nem parlamenti part mandatumaranya alacsonyabb sajat listas szavazati
aranyuknal. Kordbban mar kiszdmoltuk, hogy a korméanypart 21,96 szazalékponttal
magasabb, mig az 6sszes tdbbi induld 21,96 szazalékkal alacsonyabb mandatumaranyt ért
el listds szavazati aranyandl, tehat a 3-as szamu el6rejelzés is 6sszhangban van a 2014-es
valasztas adataval.

- A 4-es szamu eldrejelzés szerint a toredékszavazatok az egyéniben keletkezd
aranytalansag mértékét legfeljebb 29,2 szézalékban képesek kiegyenliteni. Azt is
kiszamoltuk mar, hogy a 2014-es valasztason a kompenzacio mértéke 14,14 szazalék
volt, tehat ez az eldrejelzés is 6sszhangban van az adatokkal.

- Az 5-0s szamu el6rejelzés arra vonatkozik, hogy a szabalyok semmilyen kovetelményt
nem allitanak a partok elé arra vonatkozéan, hogy mekkora szavazati aranyt kell elérnilik
a parlamenti tobbség és ezzel a hatalom megszerzéséhez. Nem sziikséges példaul
megszereznilk a voksok tobbseégét. Még Ugy sem, hogy ha a kiiszobdt at nem lépett
partok eredményét toroljiikk a rendszerbdl. A Fidesz 44,87 szazalékos listas szavazati
aranya a voksok kisebbsége, 66,83 szazalékos mandatumaranya viszont a parlamenti
helyek (kétharmados) tObbsége. Amennyiben tordljiik a rendszerbdl a kiiszobot at nem
Iépett partok eredményeit, a Fidesz szavazati aranya még mindig csak 46,74 szazalékra
modosul. Mivel ez elegendd volt a mandatumok (kétharmados) tobbségének
megszerzéséhez, az 5-ik szdmu elérejelzést is igazoljak a 2014-es eredmények.

3. Osszefoglalas — Mandatumkiosztas
3.1 Hipotézisek

Az MMP rendszer mandatum kiosztasi modszere cafolja elsd hipotézisiinket. Vagyis
lehetséges olyan valasztasi rendszert alkotni, amely a szavazOi akarat alapjan osztja a
mandatumokat.
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A magyar vélasztasi rendszer mandatum Kkiosztasi modszere cafolja a méasodik hipotézist,
amely szerint a 2014-es eredmény véletlen egybeesesek kovetkezmenye. Ugyanakkor igazolja
a harmadik hipotézist, tehat bizonyitottuk, hogy a magyar valasztasi rendszert Ugy
alkottak meg, hogy a parlamenti mandatumok kiosztdsa ne a szavazdi akaratot
tukrozze. Kovetkezésképpen ez a késobbi valasztasokon is mindig igy lesz, amig a jelenlegi
valasztasi rendszer érvényes.

3.2 A mandatum kiosztasi modszerek kialakulasa

- Uj-Zélandon 1992-ben népszavazason dontdttek a valasztasi rendszerrdl. A
valasztépolgarok négy szisztéma kozil valaszthattak. A népszavazason 55,2 szazalékos
részvétel mellett a szavazok 70,5 sz&zaléka voksolt az MMP rendszerre
(http://www.elections.org.nz/voting-system/referenda). Ez igazolja, hogy a valasztasi
rendszer, azon bell a mandatumok kiosztasanak mddja politikai dontés kérdése, és ezt a
dontést maguk a valasztépolgarok hozhatjak meg.

- Ezzel szemben Magyarorszagon a jelenleg hatalyos valasztasi torvényrol az Orszaggytlés
dontott. A torvényt kizarolag a FIDESZ-KDNP képviseldi szavaztak meg. Népszavazast
Magyarorszagon soha nem tartottak a valasztasi rendszerr6l, és mar nem is fognak,
ugyanis a szintén kizardlag a FIDESZ-KDNP képvisel6i altal elfogadott Alaptorvény
megtiltja népszavazas kiirdsat a valasztasi torvényrdl, és magarol az Alaptorvényrdl is
(Alaptorvény, Orszagos népszavazasrol szOlo rész, 8. cikk, 3-ik bekezdés a, és c,
szakasz).

3.3 A magyar mandatum kiosztasi modell kovetkezményei

A fentiekben bizonyitottuk, hogy a mandatumok kiosztasanak modja a valasztasi rendszer
része, és ez hataroz arrél, hogy mely partok keriilnek hatalomra. Igazoltuk, hogy ez nem a
szavazOi akarat eredménye.

A mandatum kiosztasi modellbdl kideriilt az is, hogy a valasztasi rendszer része a
partstruktura is. Ha ugyanis Magyarorszagon két-part rendszer lenne, akkor teljestlhetne az a
minimalis feltétel, hogy az a part keriljon hatalomra, amelyre a szavazdk tobbsege voksolt.
Ugyanakkor a mandatum kiosztasi modell énmagaban garantalja, hogy ne alakulhasson ki
két-part rendszer. Az 6t szazalékos parlamenti kiisz6b ugyanis lehet6vé teszi, hogy egy part
akkor is bekertljon a torvényhozésba, és ezzel politikai szereplé maradjon, vagy azza valjon,
ha a hatalom megszerzesére esélytelen. A Jobbik és az LMP 2014-ben egyetlen egyeéni
korzetben sem szerzett képviseldi helyet, és erre szavazatai aranya alapjan nem is volt
lehet6sége. Ugyanakkor mindkét part parlamenti part lett, ezzel fenntartva a jelenlegi
partstruktdrat, amelyben az ellenzéki szavazatok tobb part k6zotti megoszlasa lehetévé teszi,
hogy a korménypart a szavazatok tetszdleges aranyaval hatalmon maradjon.

3.3.1 A hatalomra keriilés minimalis feltétele

A jelenlegi mandatum kiosztasi modellben és partstruktiraban egy partnak nem sziikséges
megszereznie a szavazatok toébbséget ahhoz, hogy hatalomra keruljon. Kévetkezesképpen egy
part akkor is hatalomra kerllhet, vagy ott maradhat, ha a szavazdk tobbsége, akar jelentGs
tobbsége ellene voksol a valasztason.

Megallapithatd viszont, hogy nagy valdszinliséggel az a part keriil hatalomra, amely tobb
szavazatot szerzett, mint kilon-kilon a tébbi part.
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I11. A magyar valasztasi rendszer egyéb szabdlyai - a kormany
levalthatosdganak feltételei

Absztrakt: Két elméletet vizsgalunk meg. A jelenlegi magyar vélasztasi rendszerben a
kormany levaltasa

1. lehetséges
2. lehetetlen.

A két elmélet ellentmond egymasnak, tehat kozilik csak egy felelhet meg a valdsagnak. Az
egyik azonban mindenképpen igaz kell, hogy legyen. Kovetkezésképpen, ha céfoljuk az
egyiket, azzal egyben bizonyitottuk a masikat.

1. A kormany levalthatdsaganak feltételei

A mandatum kiosztasi modell alapjan két feltétel egyenkénti, illetve egyiittes teljestlése
vezethet a kormany levaltaséhoz.

- Tdbben szavaznak a kormanypéart ellen, mint a korméanypértra
- Tobben szavaznak egy ellenzéki partra, mint a kormanypartra

A kovetkez6kben megvizsgaljuk, hogy ezek a feltételek teljesiilhetnek —e a magyar valasztasi
rendszerben. Amennyiben igen, akkor az 1. szamu elmélet igaz, ha nem, akkor a 2. szamd.

1.1 A tébbség szavazata

Azt a lehet6séget, hogy a tobbség szavazata a kormany levaltasat eredményezi, részben
cafolja a 2014-es vélasztds eredménye, valamint a magyar valasztasi rendszer mandatum
kiosztasi modellje.

Onmagaban az a tény, hogy a szavazok tobbsége a kormanypart ellen voksol, nem
vezethet a kormany levaltdsdhoz. Ehhez tovébbi feltételek teljestilésére van szikség.
Nevezetesen arra, hogy egy bizonyos jelolé szervezetre tObben szavazzanak, mint a
kormanypartra, illetve ez a jelold szervezet tobb egyéni képviseldt kiildjon a parlamentbe,
mint a korméanypart, és legalabb annyival tobbet, amennyi elegend6 ahhoz, hogy
0sszességében tébb mandatumot kapjon, mint a kormanypart. Ennek feltételei a kovetkezok:

1. Megallapodas: a jelenlegi, vagy jovObeni ellenzéki partok megallapodnak a kozos
valasztasi indulasrél. Ennek minimuma, hogy az 6sszes egyéni korzetben csak egy
jeldltet inditanak.

2. A két-part rendszer garanciaja: biztositék arra, hogy az igy kialakult ellenzéki
szOvetségen és a kormanyparton kivil nem jelenik meg egy harmadik / negyedik / stb.
politikai erd, amely képes bekertilni a parlamentbe.

3. A kozos kormanyzas garanciaja: biztositék arra, hogy amennyiben ezt a valasztasok
eredménye lehetové teszi, akkor az ellenzéki szovetséget alkotd politikai erdk
egymassal, és csakis egymassal koaliciéban kormanyoznak.
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1.1.2 A két-part rendszer garanciaja

A magyar véalasztasi rendszer mandatum kiosztasi mddszere garantélja, hogy Magyarorszagon
ne alakuljon ki két-part rendszer. Ugyanakkor ez hosszu tavra jelent biztositékot, tehat egy
adott valasztison lehetséges, hogy csak két jelold szervezet keriiljion be a parlamentbe. igy
nem céafolhato, hogy ez a feltétel teljesulhet (egy valasztas erejéig).

1.1.3 A k6z6s kormanyzas garanciaja

Ahhoz, hogy egy tobb part szovetségébdl dsszedllo jelold szervezet a valasztas utan kozdsen
kormanyozzon, tobb feltételnek kell teljestlnie.

- Meg kell szerezniuk a parlamenti mandatumok tébbségét (legaldbb 100).
- Vagy kozos parlamenti frakciot kell alkotniuk, vagy kuldn frakcidik csak egymaéssal
alkothatnak koaliciot, amely biztositja a kormany szamara a parlamenti tobbséget

Az elso feltétel teljesiilhet. A jelenlegi politikai helyzetben a hdrom parlamenti ellenzéki erd
(Baloldal — Jobbik — LMP) egyiittes tamogatottsaga lehetévé teszi, hogy amennyiben egy
jelold szervezetként indulnak a valasztason, akkor egyiittesen megszerezzeék a mandatumok
tobbségét. (Elemzésiink szempontjabol Iényegtelen, hogy erre van —e politikai szandék, hiszen
a szandékok iddével valtozhatnak. Ahogy az is Iényegtelen, hogy ezeknek a partoknak a sajat
Sszavazatszamai 6sszeadodnanak —e egy valasztason, hiszen ez is valtozhat a késdbbiekben.)

A 2014-es vélasztason 70 olyan egyéni kdrzet volt ahol bar a FIDESZ — KDNP jel6ltje nyert,
de ha 6sszeadjuk a Baloldal, a Jobbik és az LMP jeldltjének szavazatait, akkor az egyittesen
tobb, mint a kormanyparti induléé. Ezen kivil tovabbi 10 korzetben a Baloldal jel6ltje
mandatumot szerzett. (www.valasztas.hu)

Ez alapjan amennyiben ezek az ellenzéki erék kozdsen indultak volna a valasztason, akkor 80
egyéni korzetben nyerhettek volna. Egyuttes listas szavazataik ardnya 51,13 % volt. A
mandatum kiosztasi modszer alapjan megbecsiilhetd, hogy tovabbi legalabb 40, legfeljebb 45
listds helyet szereztek volna. Osszesen tehdt maximum 125 képviselét kiildhettek volna a
parlamentbe (ennél tobbet semmiképpen sem). Es ennél tobbre a legfrissebb kozvélemény-
kutatasi adatok alapjan sem szamithatnanak (http://kozvelemenykutatok.hu/).

Els6 kovetkeztetés: Az ellenzéki partok jelenlegi tamogatottsagi szintje kizarja, hogy két-
harmados mandatumtobbséget szerezzenek a parlamentben.

A parlamenti kétharmad minimuma ugyanis 133 mandatum. Bar a maximalisan
megszerezhetd 125 képviseldi hely ehhez kozeli eredménynek tlinik, a mandatum kiosztasi
modszer miatt ez egy Két-part rendszeri valasztasnal oriasi kiilonbség. A feltételezett
egységes ellenzéki jelolo szervezetnek hozzavetleg 10 szazalékponttal kellene novelnie
szavazatai aranyat ahhoz, hogy 125-r61 133 helyig jusson.

Ennek oka, hogy a szavazati és mandatumaranyok kozotti kiilonbséget a véalasztason elsd és
masodik helyet szerzd politikai erd kozotti szavazatkiilonbség mértéke is jelentdsen
befolyésolja.

Minél nagyobb ez a kiilonbség, annal magasabb mandatumaranyt ér el az elsd, és annal
alacsonyabbat a méasodik helyezett. A kétharmados parlamenti mandatumarany garantalt
eléréséhez ennek a kulonbségnek legalabb 20 szazalékpontnak kell lennie. A 2014-es adatok
alapjan azonban az eldny 6,26 szazalékpont. Ahhoz, hogy ebbdl 20 szézalékpontos kiilonbség
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legyen az egységes ellenzéki jelold szervezetnek 60 szazalékra kellene novelnie szavazatai
aranyat, hogy ezzel egyidejiileg a kormanyparté 40-re csokkenjen.

A szavazati aranyok jovObeni valtozasanak feltételeire a késObbiekben visszatériink.
Egyeldre, mivel ezek allnak rendelkezésiinkre, a jelenleg ismert adatokbdl indulunk ki.

A parlamenti ellenzéki partoknak matematikai esélye sincs kétharmados parlamenti
tobbség megszerzésére. Tehat esetleges valasztasi 6sszefogasuknak nem lehet az a célja,
hogy alkotmanyozé hatalmat szerezzenek, megvaltoztassak az Alaptorvényt és a
valasztasi rendszert, majd ez alapjdn kormanyozzanak, illetve irjak ki a kovetkezo
orszaggyiilési valasztasokat.

Ilyen véltoztatasokra kizarolag a jelenlegi kormanyparttal valo egylittmiikodés esetén lehet
esélylik. Ennek azonban akkor sincs akadalya, ha a kormanypart hatalmon marad. Tehat
cafoltuk, hogy az egységes ellenzéki valasztasi fellépés alkotméanyozd hatalomhoz
vezethet.

Ebbdl kovetkezden esetleges megallapodasuk célja kizardlag a kormény levaltdsa, és a
hatalom &tvétele lehet. Azt kell megvizsgalnunk, hogy ez a jelenlegi valasztasi rendszerben
lehetséges —e.

A harmadik feltétel a k6z6s kormanyzas garanciaja. Erre azért van szlikség, mert énmagaban
az a tény, hogy a kozos ellenzéki indulas parlamenti mandatumtdbbséget eredményezhet, nem
jelenti azt, hogy ezzel sikerilt levaltani a korméanyt.

Semmilyen torvény nem garantdlja, hogy az egy jelold szervezet jeloltjeiként parlamentbe
keriilt képviselok egy frakcioba iilnek be.
(https://mkogy.jogtar.hu/?page=show&docid=a14h0010.0GY)

Amennyiben tehat a valasztas utan az ellenzéki szdvetség jeldltjeiként parlamentbe bekerdlt
képviselok kiilon frakciokat alkotnak, akkor alakulhat egy Jobbik, egy LMP és egy Baloldal
frakcid (vagy ennél tobb, esetleg kevesebb).

Mivel kozos indulasuk feltétele az elzetes megallapodas, és mivel legfeljebb 125
mandatumot szerezhetnek 0sszesen, ezért egyik frakciojuk Iétszdma sem lehetne nagyobb 60
fosnél. A parlament azonban 199 {6s, igy marad még 74 hely. Mivel a masik feltétel a két-part
rendszer volt, ezért a 74 mandatum mindegyikét a FIDESZ — KDNP kapja meg.
Kovetkezésképpen az 6 frakcidjuk marad a legnagyobb, vagyis a Fidesz marad a
legnagyobb parlamenti part.

A torvények nem zarjdk ki, hogy ebben az esetben a koztarsasagi elnok a legnagyobb
parlamenti part, tehat a Fidesz listavezet6jét bizza meg kormanyalakitassal. Amennyiben
sikertl megéallapodni valamelyik korabbi ellenzéki parttal, példaul a Jobbikkal, akkor a
Fidesz hatalmon, a Baloldal és az LMP pedig ellenzékben marad.

Nem tudjuk, hogy ez megtorténne —e, és azt sem, hogy ennek mekkora a valdsziniisége.
Azonban bizonyitottuk, hogy ez a kimenetel lehetseges. Kovetkezéskeppen cafoltuk, hogy
onmagaban a teljes ellenzéki 0sszefogas elegendd a kormany levaltasahoz.

1.1.4 A megallapodas

Az egységes ellenzéki indulas alapfeltétele az ezt a politikai erdt alkotd partok eldzetes
megallapodasa. Bizonyitottuk, hogy ennek nem lehet célja az alkotmanyozé hatalom
megszerzése, mert erre matematikai esély sincs.

Bizonyitottuk, hogy a megallapodashoz nem eclegend6 egyességre jutni a k6z0s valasztasi
szereplésrol. A megallapodasnak a kormanyvaltas érdekében garantalnia kell azt is, hogy ezen
partok képviseldi bekeriilvén a parlamentbe egymadssal, és kizardlag egymassal kotnek
koaliciot, amely biztositja a kozds kormanyzashoz a parlamenti tobbséget.
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Bizonyitottuk, hogy ilyen megallapodéasra nincs lehetéség, mivel a torvény szerint az egy
parthoz tartoz6 parlamenti képviselok, ha legalabb 6ten vannak, 6nallé frakciot alakithatnak.
Barmely képviseld kiléphet barmilyen frakciobol, majd folytathatja munkajat fliggetlenként,
illetve hat honap elteltével csatlakozhat masik frakciohoz.
(https://mkogy.jogtar.hu/?page=show&docid=al4h0010.0GY)

Utobbi szabaly miatt az sem garantalnd a megallapodas feltételét, ha az emlitett ellenzéki
partok a valasztas el6tt egyetlen partot alapitananak, és igy indulnanak el a valasztason.

1.2 A tébbség szavazata — dsszefoglalas

Céfoltuk, hogy a tobbség szavazata 6nmagaban elegend6 a kormany levaltasdhoz. Ez csak a
fenti feltételek egyiittes teljesiilése esetén lenne lehetséges, azonban céafoltuk, hogy a fenti
feltételek a torvények, tehat az érvényes szabalyok alapjan maradéktalanul teljestlhetnek.
Egyetlen dolgot nem tudunk céafolni, nevezetesen, hogy az ellenzéki erdk kozott 1étrejohet
olyan bizalom, amely a torvényi garancidk hidnya ellenére elegendé ahhoz, hogy a fenti
feltételek teljeslljenek. Ennek feltétele és egyben kovetkezménye a péartstruktira gyokeres
megvaltozasa. Nem zarhat6 ki, hogy valamikor a jovOben, ha csak egy valasztas erejéig is két-
partrendszer jojjon létre, megteremtve ezzel a kormanyvaltas matematikai esélyét.
Hangsulyozzuk, hogy ez csak matematikai lehetdség, ami csak egyéb feltételek egylittes
teljestilése esetén valik val6sagga.

Ennek alapjan mddositanunk kell eredeti elméletparosunkat:

A jelenlegi magyar valasztasi rendszerben és partstruktdraban a kormany levaltasa

1. lehetséges
2. lehetetlen.

Ugyanakkor jelenleg Magyarorszagon a valasztépolgaroknak nincs beleszélasa a partstruktira
alakuldsdba. Mivel a mandatumok elosztasdban nem a szavazdi akarat dont, ezért a
szavazdknak nem lehet akkora parlamenti képviseletiik, amekkora szavazati ardnyuk alapjan
jar nekik. Tehat vélasztasok utjan nem szoOlhatnak bele a partok erdviszonyaiba, igy a
partstruktdraba sem.

Ezt csak azok tehetik meg, akik tagjai a partoknak és azok dontéshozd testiileteinek. Vagyis a
valasztopolgarok talnyomé tobbsége, csaknem a teljes populécid, semmit nem tehet a
partstruktira megvaltozasa érdekében. Mivel a fenti bizonyitas alapjan a tobbség szavazata
maodszerrel ez a valtozas alapfeltétele a kormany levaltasanak, ezért elmélet parosunkat igy is
felirhatjuk:

A jelenlegi magyar valasztasi rendszerben a valasztopolgarok szamara a kormany levaltasa
valasztasok utjan

1. lehetséges
2. lehetetlen.

Mivel a tobbség szavazata feltétel teljesulésének feltétele a partstruktira megvaltozasa,
amelybe a valasztopolgarok nem szolhatnak bele, ezért cafoltuk, hogy ilyen maodon
lehetseges lenne a kormany levéaltdsa a valasztopolgarok szdméra. Ezzel bizonyitottuk,
hogy lehetetlen.

39


https://mkogy.jogtar.hu/?page=show&docid=a14h0010.OGY

2 Az egyes ellenzeéki partok szavazati aranyanak névekedeése

A kormény levéltasanak maésik feltétele, hogy tébben szavaznak egy ellenzéki partra, mint a
kormanypartra. Ami természetesen magaban foglalja, hogy a tébbség nem a kormanypartra
szavaz, de ez az opcid ennek egy specidlis esete.

Mar cafoltuk, hogy amennyiben az ellenzéki partok kdzos részhalmaza nagyobb, mint a
kormanypaérté, akkor a valasztopolgarok szdméra levalthat6 a kormany. A most targyalando
specialis esetben azonban egy bizonyos ellenzéki part részhalmaza énmagaban is nagyobb,
mint a kormanyparté. Masképp fogalmazva, egyetlen ellenzéki part dnalléan képes kell,
hogy legyen tébb szavazatot szerezni, mint a kormanypart.

A kovetkezOkben megvizsgaljuk, hogy ehhez milyen feltételeknek kell teljesiilnie.
Amennyiben teljesiilhetnek, akkor az elméletparosunk elsé pontja a valosdg. Amennyiben
azonban ezek a feltételek nem teljestilhetnek, akkor ebben a tekintetben is cafoljuk, hogy a
kormany a jelenlegi valasztasi rendszerben a valasztopolgarok szamara levalthato6 lenne.

2.1 Adatok

A jelenleg ismert adatokbol indulunk ki. A 2014-es valasztason a kovetkez6képpen alakultak
a szavazatszamok:

ELLENZEK: KORMANYPART:
BALOLDAL: 1.290.806 (-973.974) FIDESZ — KDNP: 2.264.780
JOBBIK: 1.020.476 (-1.244.304)

LMP: 269.414 (-1.995.366)

EGYEB: 201.887 (-2.062.893)

OSSZESEN: 2.782.583 (+517.803) OSSZESEN: 2.264.780

OSSZES SZAVAZAT: 5.047.363

BALOLDAL: A Baloldalnak 75 szazalékkal kellene névelnie 2014-es szavazatai szamat
ahhoz, hogy utolérje a Fidesz 2014-es eredményét. (A 75 % csak a névekedés mértéke, tehat a
Baloldalnak meg kell szereznie 2014-es szavazatai 100 szazalékat és még ehhez ennek 75
szézalékat ahhoz, hogy utolérje a kormanypart legutdbbi eredményet.)

JOBBIK: A Jobbiknak 122 szazalékkal kellene ndvelnie 2014-es szavazatai szamat ahhoz,
hogy utolérje a Fidesz 2014-es eredményét. (2014-es szavazatai 100 szazaléka, plusz ennek
122 szézaléka.)

LMP: Az LMP-nek 740 szazalékkal kellene ndvelnie 2014-es szavazatai szamat ahhoz,

hogy utolérje a Fidesz 2014-es eredményét. (2014-es szavazatai 100 szazaléka, plusz ennek
740 szézaléka.)
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Osszehasonlitasképpen:

- az LMP 2014-ben 2010-hez képest nem tudta ndvelni szavazatai szamat. 29,81
szdzalékkal kevesebb voksot kapott, mint az eldz6 valasztason, igy esetiikben ndvekedési
potencialt a jelenlegi adatok alapjan nem mérhetunk.

- A Jobbik 2014-ben 2010-hez képest 19,29 szazalékkal ndvelte szavazatai szamat. A
partnak tehat van ndvekedési potencialja. Ahhoz, hogy a kovetkezd valasztason utolérje a
Fidesz 2014-es eredményet 6,32-szor akkora mértékben kellene névelnie szavazatai
szamat, mint tette ezt legutobb.

- A Baloldal a legutébbi valasztdson az MSZP 2010-es eredményéhez képest 30,33
szazalékkal novelte szavazatai szdmat. Kérdés azonban, hogy az akkor a parlamentbdl
kies6 MDF 2010-es voksait beszamithatjuk —e a Baloldal bazisértékébe. (Amennyiben
nem, akkor bizonyitanunk kellene, hogy egyetlen akkori MDF szavaz6 sem voksolt 2014-
ben a Baloldalra. Ha teljes mértékben igen, akkor pedig azt kellene igazolnunk, hogy
valamennyi. Mindkettd lehetetlen, hiszen a szavazas titkos.) Ha beszamitanank minden
egykori MDF szavazatot a bazisértékbe, akkor a Baloldal 14,5 szézalékkal ndvelte
szavazatai szamat 2014-ben 2010-hez képest. Elébbi adattal (a 30,33 szazalékos
novekedéssel) szamolva a Baloldalnak a kovetkezé valasztason 2,47-szor akkora
novekedést kellene elérnie, mint tette legutobb. Utdbbi adattal (14,5 %) szamolva 5,18-
szor akkora mértékben kellene novelnie szavazatai szamat, mint legutébb ahhoz, hogy
utolérje a kormanypart legutébbi eredményét.

- A FIDESZ-KDNP szavazatszama 2014-ben 16,31 szazalékkal csokkent 2010-hez képest.
(Fontos megjegyezni, hogy a Fidesz 2010-ben rekord szamud voksot szerzett. Emiatt
sokkal nagyobb volt a valdszinlisége annak, hogy a kovetkezd alkalommal ennél
kevesebb szavazatot szerez majd, mint annak, hogy tobbet, vagy ugyanannyit. Esetlikben
tehat a csokkenés oka részben a matematikai valosziniiségekben keresendd. Mivel 2014-
ben mar nem szereztek rekord mennyiségli VOksot, ezért ilyen ok a kdvetkezd valasztason
nem all fenn.) Amennyiben a Fidesz a kovetkez6 valasztason elvesziti 2014-es szavazatai
43 szazalékat, akkora a Baloldal szavazatndvekedés nélkil is utolérheti.

A fenti adatok segitenek a tajékozddasban, ugyanakkor hosszu tavon valtozhatnak, akar
jelentds mértékben is. A kovetkezdkben arra keresiink vélaszt, hogy milyen feltételeknek kell
teljesulnie ahhoz, hogy valamelyik ellenzéki part barmely vélasztason tobb szavazatot
szerezzen, mint a kormanypart.

2.2 Az egyes ellenzéki partok szavazatndévekedésének feltételei
2.2.1 Alapfeltételek

A szavazatndvekedés legalapvetébb feltétele, hogy az ebben reménykedd ellenzéki part
elinduljon a valasztason, orszagos listat allitson, és valamennyi korzetben legyen jeldltje.
Ezek mennyiségileg mérhetd adatok.

Tovabbi alapfeltétel, hogy a hatalom megszerzését célul kitlizé partnak legyenek jo jeldltjei,
jO programja, és kell6 mennyiségli pénze. Utobbi Kivételével ezek mennyiségileg nem
mérhet6 adatok. Ezért az egyszeriiség kedvéért abbodl indulunk ki, hogy barmelyik ellenzéki
part megfelel, illetve a jovében megfelelhet az alapfeltételeknek.
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2.2.2 A valasztopolgarokhoz valo eljutés feltételei

Az alapfeltételeket teljesité partnak gondoskodnia kell arrél, hogy a valasztopolgarok
megismerjék jeldltjeit és programjat, illetve meg kell gyéznie dket arrol, hogy éppen az 6
listajara és jel6ltjeire szavazzanak. Magyarul valasztasi kampanyt kell folytatnia.

Az a part, amely egyaltalan nem folytat kampanyt nem lehet képes novelni szavazatai szamat.

Ezt a tovabbiakban axiomaként kezeljuk. Ebb6l kovetkezden, ha a nulla kampany nem
eredményezhet szavazatndvekedést, akkor van mennyiségi 6sszefliggés a kampany és a
szavazatok novekedésének mértéke kdzott. Ez utobbi tételt bizonyitani is fogjuk a 2014-es
valasztas adataival.

A voksai szamat novelni akar6 ellenzéki partnak tehat megfeleld mennyiségii
kampanyfeliiletre van sziiksége. Megfelel6 mennyiségen azt értjiik, hogy legalabb akkora
felileten keresztil érheti el a valasztopolgarokat, mint a kormanypart. Ahhoz, hogy
kideritsuk, teljestilhet —e ez a feltétel, meg kell vizsgalnunk az érvényes kampanyszabalyokat.

2.2.3 A kampanyszabalyok
2.2.3.1 Televizi6 és radio

A politikai reklam kozzétételéért a meédiaszolgaltatd ellenszolgaltatast nem kérhet, és nem
fogadhat el.” (A valasztasi eljarasrol sz0l6 torvény, 147. paragrafus, 3-ik bekezdés.)

Ezzel a szabéllyal a kereskedelmi televiziokbdél és radiokbdél de facto szamiizték a
politikai reklamokat. Bar sugarzasuk nem tiltott, viszont csak ingyen lehetséges. A piacrol
¢16 médiaszolgaltatok szempontjabol ez azt jelenti, hogy csak miisor-, vagy reklamidejik
karara adhatnak le politikai reklamokat.

A médiatorveny szerint egy egész oratol egész oraig tartd idészakban a reklamok idétartama
legfeljebb 12 perc lehet. Ugyanakkor ebbe nem szamitanak bele a politikai reklamok. (A
médiaszolgaltatasrol és a tomegkommunikaciorol szolo torvény 35. paragrafus, (1) és (2)
bekezdés.)

Ha tehat a piacroél él6 médiaszolgaltaté reklamidében sugaroz politikai reklamot, akkor
ahelyett, hogy pénzért értékesitené reklamidejét, ingyen odaadja azt. Amennyiben azon
kiviil ad le politikai reklamot, akkor csokkenti miisoridejének hosszat.

A valasztasi eljarasrol szolo torvény elbirja, hogy: ,,A médiaszolgaltatdo egyenld feltételek
mellett - kalonds tekintettel a politikai reklamok szamara, megjelenési sorrendjére,
id6tartamara és az adasba keriilés idopontjara - teheti kdzzé a jeloltet, illetve listat allito jelo16
szervezetek és a fiiggetlen jeloltek politikai reklamjait. Koz0s jelolt, illetve kdzos lista esetén
a jelolo szervezetek egyiittesen jogosultak a politikai reklam megrendelésére.” (A valasztasi
eljarasrol szolo torveny 147. paragrafus (1) bekezdés.)

Ennek kovetkeztében a 12 percben maximalizalt reklamidén tal sugarzott politikai
reklamok egyiittes hossza tetszéleges lehet. Akar Kkitoltheti a miisorora teljes maradék
idejét!

A torvény kovetkezményeként a 2014-es kampanyban egyaltalan nem voltak politikai
hirdetések a kereskedelmi televizibkban és radiokban. Azéta valtoztak egyes
médiaszolgaltatok tulajdoni viszonyai, igy elképzelhet, hogy a jovében ez is valtozik.
Ugyanakkor a piacrdl ¢16 médiaszolgaltatok esetében erre aligha van esély. (Piacrol €16 alatt
az olyan médiaszolgaltatokat értjik, amelyek képesek eltartani magukat piaci reklamokbol.
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Tehat fennmaradasukhoz nem szorulnak ra kozvetett, vagy kozvetlen allami, part, vagy
magan tamogatasra.)

Nem piacrol €16 médiaszolgaltatok esetében valosziniibb, hogy a jovoben sugdroznak politikai
reklamokat, annak ellenére, hogy pénzt nem kérhetnek, és nem fogadhatnak el ezért.
Ugyanakkor ezen médiaszolgéltatdk nagyobbik része kormanyparti befolyas alatt all (a
kodzszolgalati televizion és radion, valamint a TV2-n kivil ide kell érteni a helyi frekvenciaval
rendelkezd radiok jelentds részét is). Kovetkezésképpen az itt sugéarzott ellenzéki politikai
reklamok olyan miusorkornyezetben jelennének meg (amennyiben lesznek egyaltalan ezeken
az adokon politikai reklamok), amelyben a kormany dominal. Igy a miisorok nézéi, hallgatoi
is jelentds részben felteheten a korméany tamogatoi. Vagyis az itt elhelyezett ellenzéki
politikai rekldmok hatésa elhanyagolhatd. Termeszetesen ugyanez vonatkozik azokra az
esetleges kormanyparti hirdetésekre is, amelyek olyan médiaszolgaltatoknal jelennek meg,
amelyek k6zonsége inkabb az ellenzék tAmogatdja (ATV, Hir TV).

Mivel a torvény a piacrol €16 médiaszolgaltatoknak gazdasagi értelemben lehetetlenné teszi
politikai reklamok sugarzasat, ezért a jovoben barmely valasztason (jelentdsen) kevesebb
ilyen reklamot sugaroz majd a média 0Osszességében. Ennek kovetkeztében a
kampanyfeliiletek egy része teljesen eltlinik, vagy mérete jelentdsen csékken. Tehat a jelolé
szervezetek 0Osszességében kevesebb kampéanyfellleten osztozkodhatnak. Ennek
kovetkeztében a médian kiviuli kampanyfellletek aranya és ezzel hatasa a valasztok
eléréseben novekszik.

Ugyanakkor a torvény el6irja, hogy a jelold szervezetek szamara egyenld feltételeket kell
biztositani, igy a médidban teljesil az alapfeltétel, amely szerint barmely ellenzéki péart
legalabb akkora fellletet hasznalhat, mint a kormanypart.

2.2.3.2 Egyéb kampényfeliletek

A valasztasi eljarasrol szo6lo torvény szerint kampanyeszkdznek minddiil minden olyan
eszkoz, amely alkalmas a valasztoi akarat befolyasolasara, vagy annak megkisérlésére (140.
paragrafus). A torvényben felsorolt eszkdzok kozil semmi nem korlatozza kampéany
folytatasat valasztasi gytlilés, kozvetlen megkeresés, sajtotermékben elhelyezett politikai
hirdetés, internetes hirdetés, és szorolapok esetében. Ezeken a feluleteken tehat szintén
teljestl az alapfeltetel.

A torvény megemliti a plakatot is, mint kampanyeszkdzt (140. paragrafus, (1) bekezdés).
Ezzel kapcsolatban méar vannak korlatozasok.

LEpilet falara, keritésre plakatot elhelyezni kizarolag a tulajdonos, a bérld, illetéleg - allami
vagy Onkormanyzati tulajdonban 1évd ingatlan esetén - a vagyonkezeldi jog gyakorldjanak
hozzajarulasaval lehet.” (Valasztasi eljarasrol szol6 torvény 144. paragrafus, (4) bekezdés.)

Mivel a jogszabaly a tulajdonosok kezébe helyezi a dontés lehetdségét, és semmilyen mas
szabaly nem biztositja az egyenldséget, ezért az ilyen tipusi plakatok esetében nincs
torvényi garancia arra, hogy a jelolé szervezetek egyenlé mértékben hasznalhatjak
ezeket a kampanyfellleteket.

A feliiletek elosztasa ebben az esetben kizarolag a tulajdonosok dontésétdl fiigg. Donthetnek
ugy, hogy senkinek nem engedélyezik plakatok elhelyezését, vagy ugy, hogy egyes jel6ld
szervezeteknek engedélyezik, masoknak nem.

Magyarorszagon a koztéri vagyontargyak jelentds része allami, donkorményzati tulajdonban,
illetve ezek cégeinek tulajdonaban van. Mivel 2010 6ta a FIDESZ — KDNP a kormanyzd part,
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¢és mivel 2006 6ta az dnkorményzatok jelentds részében szintén ennek a partnak a képviseldi
vannak vezetd pozicioban, ezért az ilyen plakatok elhelyezésérdol szolo végso dontés
kozvetett, vagy kozvetlen modon a korménypart kezében van. A térvény alapjan 6k
hatarozhatnak arrol, hogy ezekre a feliiletekre melyik jel6lé szervezet, mennyi plakatot
helyezhet el.

A 2014-es kampanyban jellemzden egységesen tiltottak az ilyen tipusu plakatok elhelyezését.
A nyugat.hu 2014 januérjaban idézte Nemeény Andrast, a Baloldal szombathelyi jel6ltjét, aki
szerint ,,Nemrég példaul megtiltottak a plakatolast a villanyoszlopokon, pedig az ellenzéknek
szinte ez volt az egyetlen lehetdsége. A plakatfeliiletek jelentds része a Simicska-Nyerges duo
tulajdonéban van, toliikk pedig még arajanlatot sem kaptunk, hidba kértiink.”
(http://www.nyugat.hu/tartalom/cikk/mszp szombathely osszefogas propaganda)

Késdbb, nem sokkal a valasztas eltt mégis engedélyezték Szombathelyen, hogy a partok a
villanyoszlopokat hasznéljak plakatfeliiletként. Szamos més telepiilésen azonban az egeész
kampany ideje alatt egyetlen ilyen hirdetés sem volt.

A villanyoszlopokat nem nevezi meg a valasztasi eljarasrél szol6 torvény (csupan éplletek
falarol, illetve keritésér6l van sz0), igy elméletileg ezek esetében nincs szikség a tulajdonos
hozzéjarulasara. Ugyanakkor a jogszabaly eléirja, hogy a plakatokat tigy kell elhelyezni, hogy
karokozas nélkil eltavolithatéak legyenek (144. paragrafus, (7) bekezdés). Kérdés, hogy a
villanyoszlopokra egyszeriien felragasztott papirdarabok megfelelnek —e ennek a
kovetelménynek. Ugyancsak probléma, hogy az oszlop fellletére simuld papirdarabok milyen
mértékben alkalmasak a valasztopolgarok figyelmének felkeltésére.

A két probléma egyszerre kezelhet6, ha a villanyoszlopoknak tamasztva, vagy azokra rogzitve
elhelyeznek egy sik fellletet, és arra ragasztjak a plakatot (ahogy ez szdmos orszagban lathato
kampény idején). Azonban a valasztasi eljarasrol szold torvény szerint 6nallé hirdetd-
berendezés elhelyezésére a kozterllet-hasznélatrol szol6 jogszabalyokat kell alkalmazni (144.
paragrafus (6) bekezdés). Itt azonban az 6nkormanyzatok helyi rendeletalkotasi joggal
rendelkeznek, igy amennyiben az ilyen rogzitett feliileteket 6nallo hirdet6-berendezésnek
mindsitik, akkor megtilthatjak ezek elhelyezéset is. Kovetkezésképpen ebben az esetben is a
kormanypart kezében van kozvetett, vagy kdzvetlen modon a végsé dontés.

A Vvillanyoszlopok esetében a térvény legalabbis ellentmondasos, illetve hianyos, azonban
egyenldséget itt sem ir el a jelolo szervezetek kozott!

Osszefoglalva, a koztereken ingyenesen elhelyezheté valasztasi plakatokkal
kapcsolatban a végsé dontés a kormanypart kezében van. Egységesen tilthatjak minden
jelold szervezetnek, vagy valogathatnak koziilik, egyeseknek megengedve, masoknak nem.
Itt tehat az alapfeltétel csak abban az esetben teljestl, ha mindenkinek egységesen tiltjak
az ingyenes plakatok elhelyezését, ami azonban azzal a kovetkezménnyel jar, hogy
tovabb csokken az 6sszes felhasznalhatd feltilet mennyisége.

2.2.3.3 Kereskedelmi plakatfellletek

A kereskedelmi, tehat pénzert értékesitett, plakatfellletekkel kapcsolatban nem tartalmaz
korlatozast a torvény, ugyanakkor egyenldséget sem ir el a jelold szervezetek kdzott. Ebben
az esetben tehat kizarolag az ilyen plakathelyek tulajdonosainak dontésén mulik, hogy melyik
part hol, mennyit és mennyi ideig hirdetheti magat.

A 2014-es kampany iddszakaban ezen plakatfeliiletek jelentés része, az akkor még a
Fideszhez kotheté Simicska cégesoport tulajdonaban volt. Korabban idéztik Nemeny
Andrast, a Baloldal szombathelyi jeloltjét, aki azt allitotta, hogy t6lilk még arajanlatot sem
kaptak. Tehat egyaltalan nem tudtak plakatot elhelyezni ilyen fellileteken!
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Szaloczi Géza
ossstoaészom
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Szaldczi Géza, a Baloldal (akkor Osszefogas 2014 volt a neviik) orszaggytilési képviseldjeldltje az Index fotdjan
a 2014-es kampéanyban. A hattérben a FIDESZ-KDNP jel6ltjenek oridsplakéatja lathato.

Egerben hasonl6 volt a helyzet, ott Szaléczi Géza, a Baloldal jeldltje Ugy reagalt erre, hogy
sajat magat ,,plakatolta” ki, felallva egy festélétra tetejére. Szaloczi Géza a 2014-es kampany
idején arrol szamolt be az Indexnek, hogy mig a Fidesz jel6ltjének oriasplakatjaival tele van a
valasztokertiilet, addig 6 egyetlen helyet sem kapott. Az ok a jeldlt szerint ugyanaz volt, mint
Szombathelyen: ,,A plakathelyek tobbsége a Simicska médiabirodalom kezében 1évd cégekeé,
nem valogathatunk.” — mondta Szal6czi Géza az Indexnek.
(http://index.hu/belfold/2014/02/14/a_fidesz-facing_az_uj_kampany-startup/

Ezek az adatok arra utalnak, hogy a 2014-es kampanyban a kereskedelmi plakathelyek
tulajdonosai, illetve egy részik, iranyitottan osztotta el a feltleteket a partok kozott.

Ezt megerésiti, hogy a 2014-es valasztason a Jobbik és a Baloldal egymashoz hasonld
mértekben volt kepes ndvelni 2010-es szavazatai szamat. (A Jobbik esetében erre van pontos
adatunk, 19,29 %, a Baloldal esetében, ahogy kordbban utaltunk rd, az MDF 2010-es
szavazatainak beszamitasa, vagy be nem szamitasa csak egy intervallum meghatarozasat teszi
lehetdvé. Eszerint a Baloldal legaldbb 14,5, legfeljebb 30,33 szazalékban ndvelte voksai
szamat.) A novekedés hasonlosdga anomalianak tekinthetd, mivel abban az iddszakban a
Baloldal még jelentés médiahattérrel rendelkezett (ATV, Klubradio, Népszabadsag,
Népszava), mikozben a Jobbiknak egyaltalan nem volt sajat médiaja. S6t, a baloldali média
egy része egyaltalan nem szerepeltetette a Jobbik politikusait miisoraiban. Ez szamukra
jelent6s hatranyt jelentett, amelyet azonban a novekedésiik mértéke alapjan képesek voltak
ledolgozni. Mivel a plakatokon kiviil minden feliileten egyenldség van a partok kozott, ezért
kizardlag tobb plakatfellilet elérésével lehetett képes erre a Jobbik.

A fenti adatokat alatdmasztja a kampanymonitor felmérése is. A Transparency International
Magyarorszag, a K-Monitor Iroda, a Political Capital és az Atlatsz6 Oknyomozé Ujsagird
Kozpont Osszegytijtotte, hogy a 2014-es orszaggyiilési valasztason induld partok mennyi
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pénzt koltottek kampanyra. Az aldbbi abra a www.kepmutatas.hu oldal adatai alapjan készult,
és kizardlag az utcai plakatokra, beleértve a kereskedelmi plakatokat is, vonatkozik.

Partok kéltése - plakatok (2014)

W FIDESZ-KDINP 372821800
B BALCOLDAL
B JOBEIK
LMF
Kormanyzat
W COF

533402000

954990000

239605000

380807600
398419000

Eszerint a FIDESZ — KDNP egymaga csaknem akkora értékben hasznalt plakatfeluletet, mint
az Osszes parlamenti ellenzéki part egylttesen. Ha a korméanypart adatdhoz hozzaadjuk a
kormany hirdetéseit is, akkor ez 1,16-szor nagyobb érték, mint valamennyi ellenzéki
parlamenti part értéke egyuttvéve!

Az adatok igazoljak, hogy a 2014-es kampanyban a torvények alapjan, és a tulajdonosi
helyzet kihasznalasaval a Fidesz sajat magéanak tartotta fenn a plakathelyek legjelentdsebb
részét. Ennél azonban tobbet is elarulnak a szamok. A kormanypart sajat ellenzéke kozott is
tudatosan, és iranyitottan osztotta el a kampanyfelileteket.

A 2014-es vélasztas elott a legnagyobb tdmogatottsagu, és legjobb média megjelenési
lehetdségekkel rendelkezd ellenzéki induld a Baloldal Osszefogasa volt. A  varhato
szavazatszamokban ¢k alltak legkozelebb a Fideszhez. Az ellenzéki péartok kozil
Osszességeben a Baloldal koltotte a legtébb pénzt kampanyra.

gy amikor azt a kérdést elemezziik, hogy egyetlen ellenzéki péart képes lehet —e
szavazatszamban utolérni a kormanypartot, akkor az adatok alapjan a Baloldal volt az, amely
2014-ben erre a legnagyobb eséllyel palyazhatott. Mindezek alapjan azt varnank, hogy az
ellenzéki partok kozil 6k hasznaltak a legtobb plakatfeliiletet is. Nem ez tortént.
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Ellenzéki (parlamenti) partok koltése - plakatok (2014)

B BEALOLDAL
B JOBBIK
LMFP

533402000

372821800

239605000

A Jobbik 1,43-szor, tehat kdzel masfélszer akkora értékben hirdetett plakatokon, mint a
Baloldal a 2014-es kampényban. Mindezt (gy, hogy a kampéanymonitor felmérése szerint a
Jobbik dsszességében lényegesen kevesebb pénzt koltétt kampanyra, mint a Baloldal.

S6t, ha Osszeadjuk a Jobbik és az LMP plakatkoltéseit, akkor ennek értéke éppen kétszerese
annak, amennyit a Baloldal koltott erre a célra. Erdemes ezt az adatot 6sszehasonlitani azzal,
hogy a Baloldal listdn 25,57 %, mig a Jobbik és az LMP egyuttesen 25,56 % szavazatot
szerzett. Tehat mikdzben a valasztas napjan a Baloldal szavaz6i tamogatottsaga szinte
pontosan megegyezett a Jobbik és az LMP egyuttes szavazdi tdmogatottsdgaval, addig
utobbiak a kampanyban 2-szer akkora értékben hasznaltak plakatfeliileteket, mint elobbi.

A plakatfeliiletek tudatos elosztiasa alkalmas arra, hogy a legerésebb ellenzéki part
tovabbi novekedését fékezze azzal, hogy ot kedvezotlenebb, mig a kormanypart szamara
veszélytelen tobbi ellenzéki erot kedvezobb helyzetbe hozza.

A plakatfeliiletek kormanypart altali, a torvények altal lehetdvé tett iranyitott elosztasa
egyrészt biztositja, hogy a legtébb plakatfelliletet a Fidesz birtokolja, masrészt, hogy az
ellenzéki partok kozott is kiilonbséget lehessen tenni, gyengitve a legerdsebbet, és ezzel
megakadalyozva, hogy szavazatait olyan mértékben ndvelhesse, amellyel utolérhetné a
kormanypartot.

Van azonban egy harmadik eleme is a plakatfellletek iranyitott elosztasanak, a negativ
kampany. Az elsé abra adataibol latszik, hogy 2014-ben a COF (Fideszhez kozelallo civil
szervezet) 398.419.000 forint értékben hirdetett a kampany soran. Ezek a plakatok kizarolag a
Baloldal ellen iranyul6 lejarato lizeneteket tartalmaztak. Ertékilk nagyobb, mint a Baloldal
sajat magat népszeriisitd plakatjainak értéke! A kiilonbség csaknem 26 milli6 forint. Ezzel a
Baloldal plakathirdetéseinek egyuttes értéke -26 (minusz 26) millio forint!
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A COF plakatja a Magyar Narancs fotojan (http://magyarnarancs.hu/belpol/kiskapuzas-nagyban-89058)

A torvények nem biztositjdk az egyenldséget a plakatfeliiletek elosztasdban a jel6ld
szervezetek kozott. A kormanypart hatalmi pozicidjanal fogva és a tulajdonosokon keresztiil
barmely valasztasi kampanyban képes arra, hogy Osszességében 6 hasznadlja a legtobb
plakatfellletet, a maradékot pedig Ugy ossza fel, hogy legveszélyesebb ellenfelét
megakadalyozza abban, hogy olyan mértékben ndvelje szavazatai szamat, amely elegendd
lehet ahhoz, hogy utolérje a kormanypéartot. Mivel mas kampanyfeliileteket egyenléen
hasznalhatnak, vagy nem hasznalhatnak a jelold szervezetek, ezért a plakatfeliileteknél
keletkez6 kiilonbség mas teriileteken nem egyenlithetd ki.

Ezzel cafoltuk, hogy barmely ellenzéki jelolészervezet kepes lehet onalléan olyan
mértékben novelni szavazatai szamat, hogy ezzel utolérhesse a Fideszt, és olyan
helyzetbe kerilhessen, hogy levaltsa a kormanyt.

A céfolat kisérleti titon val6 bizonyithatosaga érdekében a kovetkezo eldrejelzéseket tessziik:

- A korméanyparti érdekeltségli hirdetést hordozo plakatfeliiletek térben és iddben
Osszességében mindig nagyobb helyet foglalnak el, mint barmely mas jelold szervezet
plakatfelliletei.

- A legnagyobb tamogatottsagu, valamint a legtobb médiaszereplési és az egyéb terileteken

legjobb kampany lehetéségekkel rendelkezé ellenzéki jelolé szervezet kevesebb
plakatfeliileten hirdetheti magat, mint legerdsebb ellenzéki ellenfele.
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- A kormanyparti érdekeltségli negativ kampéany f6 célpontja a legerdsebb ellenzéki
politikai erd.

Valamennyi elOrejelzés egyezik a 2014-es adatokkal, tehat, mint posztdikciok helyesek.
Erésebb bizonyitékul szolgdlnak az el6z6 oldalon vastag betiivel szedett cafolatra, amikor
egyeznek majd a jovObeni valasztasokon keletkezett adatokkal is

2.3 Az osszes ellenzéki jelolé szervezet egyiittes és egy idében bekovetkezo
szavazatnovekedése

2.3.1 Az egylittes szavazatndvekedés matematikai eselye

Az el6z6 pontban céafoltuk, hogy egy ellenzéki erd, egyediil képes lehet szavazatszdmban
utolérni a Fideszt és ezzel levaltani a kormanyt. Ennek egyik legfébb bizonyitéka, hogy a
kormanypart képes befolyasolni az ellenzéki indulok egyméashoz képesti tamogatottsagat. Erre
azonban csak akkor képes, ha nem minden ellenfelét kell megéllitania a novekedésben.
Amennyiben az osszes ellenzéki eré egyszerre képes novelni szavazatai szamat olyan
mértékben, hogy ezzel utolérhesse a Fideszt, akkor a fent bemutatott modszer
miikodésképtelenné valik. A kormanypart ugyanis csak azon az aron képes fékezni, illetve
megallitani legveszélyesebb ellenfele szavazatnovekedését, hogy el6segiti mas, szamara nem
veszélyes ellenfeleit szavazataik novelésében. Amennyiben tehat minden ellenzéki erd
egyszerre ndvekszik a kivant mértékben, akkor valamelyikiiket éppen ez a mddszer segithetné
hozza, hogy utolérje a Fidesz szavazatszamat, és ezzel levéaltsa a kormanyt.

Ehhez azonban kellé6 mennyiségii valasztopolgarnak kell lennie a rendszerben ahhoz,
hogy lehetséges legyen minden ellenzéki erd egyiittes szavazatnovekedése a kormany
levaltasahoz sziikséges mértékben. A kovetkezOkben megvizsgaljuk, hogy teljesiilhet —e ez
a feltetel.

A 2014-es valasztas adataibodl kiindulva ehhez a harom parlamenti ellenzéki erdnek Osszesen
4.213.644-1 kellene ndvelnie szavazatai szamat. (Tehat meg kellene szereznie 2014-es
szavazatai 6sszességét, plusz 4.213.644 voks).

2014-ben 5.047.363 érvényes szavazatot adta le, ha ehhez hozzaadjuk a fenti szamot, akkor az
eredmény 9.261.007.

A 2017.01.16-i adatok szerint (www.valasztas.hu) 7.986.238 magyarorszagi lakcimmel
rendelkezd és 281.614 magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar szerepel a
névjegyzékben, tehat dsszesen 8.267.852. Ami azt jelenti, hogy 993.155-el tobb embernek
kellene szavaznia, mint ahanyan erre jogosultak.

Ez tehat matematikai képtelenség. (Kuléndsen az, hogy a szamitasnal eltekintettiink attol a
koriilménytdl, hogy a lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgarok nem szavazhatnak egyéni
korzetben!) Cafoltuk, hogy a 2014-es valasztasrol ismert tamogatottsagi adatok alapjan
lehetséges lenne, hogy teljestiljon a feltétel, ezzel cafoltuk, hogy ilyen médon levalthato
lenne a kormany.

2.3.2 A valasztasi részvétel jelentos novekedése

A fenti adatok valtozhatnak a jovOben. Legkevésbé a valasztasra jogosultak szama. A
kormanypart szavazoinak szama is valtozhat, emelkedhet, vagy csokkenhet.

A fenti szamitas szerint félmilliés csokkenés szikséges ahhoz, hogy 100 szazaléknal
alacsonyabb részvétel is elég legyen a feltétel teljestiléséhez. Tehat a Fidesznek el kellene
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veszitenie 2014-es voksai 22 szézalékat ahhoz, hogy ez bekovetkezzen. (Ez csupan a
matematikai lehetdségét teremtené meg, hogy teljesiiljon a feltétel!)

Ilyen mértékii csokkenésre az ismert valasztasi adatok alapjan rendkiviil kicsi az esély. 2002
Ota a Fidesz legrosszabb valasztasi eredménye éppen a 2014-es volt (2.264.780 szavazat). A
megel6z6 harom valasztdson minden alkalommal tobbet szereztek.

A Fidesz 2002-ben és 2010-ben is novelte voksai szamat az el6z6 valasztashoz képest.
Csokkenes azota csak 2006-ban és 2014-ben volt az el6z6 alkalomhoz képest, azonban
egyszer sem olyan mertékben, amely akar csak megkdzelitené a 22 szazalékot.

Mivel a fenti adatsorbol a legutdbbi, a 2014-es a legalacsonyabb szam, ezért most a legkisebb
annak a valosziniisége, hogy a Fidesz szavazatszama esetleges csokkenésének a mertéke akar
csak megkozelitse a korabbi értékeket.

Ezek azonban csupdn valoszinliségek, ¢s nem bizonyossdgok. Az el6z6é pontban targyalt
kampanyszabalyozés viszont kizarja, hogy a Fidesz szavazatszdma olyan jelentés
mértékben csokkenjen, hogy ez 6nmagaban megteremtse a kormanyvaltas lehet6ségét.
A kormanypart torvényes modon uralja a kampanyfellleteket, ez a tény céfolja annak a
lehetdségét, hogy a Fidesz voksai jelentds mértékben csokkenjenek.

Ugyanakkor van még egy elem, amely elméletileg valtozhat. A parlamenti partok szama.
Amennyiben a jelenlegi négy szerepl6bél valamelyik kiesik az Orszaggyiilésbdl, ehhez most
az LMP 4ll a legkdzelebb, akkor a masik kettd a fent szamoltnal kisebb mértékii
szavazatndvekedeéssel is teljesitheti a feltételt, de csak a kovetkezd valasztason. Ennek oka,
hogy a parlamentbdl egy adott valasztason kiesd part annak a valasztasnak a kampanyaban
még éppen olyan szerepld, mint barmely masik parlamenti part, igy a kampanyfeliiletek
iranyitott elosztasanal szamolni kell vele.

Ugyanakkor 6nmagaban az, hogy a jelenlegi parlamenti partok kozil az egyik valamelyik
valasztason nem éri el az 5 szazalékos bejutasi kiiszobdt még nem jelenti azt, hogy
csokken a parlamenti partok szama! A bejut6 partok ugyanis tobb részre szakadhatnak (ez
jelenleg a Baloldalnal a legvalosziniibb). Az is elképzelhetd, hogy két valasztas kozott egy,
vagy tobb parlamenten kiviili part olyannyira megerésodik, hogy a kovetkezd valasztason
képes a szavazatok jelentds, a bejutashoz elegendd aranyat megszerezni.

Az 1990 6ta megtartott hét orszaggytilési valasztdson egyszer fordult eld, hogy négynél
kevesebb part kerult be a parlamentbe, 2002-ben. Mivel azonban a valasztas utdn az MDF
kilon frakcidt alkotott, ezért a ciklus sordn mégis négy parlamenti part volt.

2010-ben a korabbi négy parlamenti partbol kettd is kiesett (az SZDSZ el sem indult, az MDF
pedig nem erte el az 5 szadzalekos klsz6bot), mégsem valtozott a parlamenti partok
Osszlétszama, mert két masik part, az LMP és a Jobbik viszont bekertlt a torvényhozasba.
Ahogy korabban utaltunk ra, a jelenlegi partstruktira fennmaradasat maga a valasztasi
rendszer garantalja. A bejutasi kiiszob intézménye 1990 6ta érvényben van (korabban 4 %
volt, késébb 5 % lett a hatar). Ez a tényez6, valamint a frakcioalapitas szabalyai egyittesen
garantaljak, hogy ne alakulhasson ki két-partrendszer, és eddig azt is lehetetlenné tették, hogy
a parlamenti partok szama negy ala csokkenjen.

Ezek az adatok céafoljak, hogy a jelenlegi szabalyok alapjan a parlamenti partok szama
négy ala csokkenhet, lehetové téve ezzel, hogy 100 szazaléknal alacsonyabb részvétel is
elegendo legyen a feltétel teljesiiléséhez, és ezzel a kormanyvaltashoz.

Ugyanakkor érdemes megvizsgalni annak lehetéségét, hogy rendkiviili helyzet miatt mégis
négy ala csokken a parlamenti partok szdma, és/vagy jelentds mértékben csokken a
kormanypart abszollt szavazatszama (rendkivili helyzeten harom dolgot értiink: valasztasi
bojkott; haborus szituacio; vezeté politikusok folyamatos akadalyoztatasa feladataik
ellatdséban). Ebben az esetben talan méar 100 szazalékosndl alacsonyabb részvételi arany is
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elegend¢ a feltétel teljesiiléséhez. A valasztasi részvételi aranynak azonban ebben az esetben
is novekednie kell.

Induljunk ki ismét az ismert adatokbol. A Fidesz szavazatszama 2014-ben 2010-hez képest
16,31 szézalékkal csokkent. Tegyuk fel, hogy 2018-ban ugyanennyivel kevesebb voksot
kapnak. Ebben az esetben 1.895.394 szavazatra szamithatnak a kovetkezd valasztdson. Ebben
az esetben a Baloldalnak, a Jobbiknak és az LMP-nek Gsszesen 3.105.485-el kellene ndvelnie
szavazatai szamat, hogy teljesiiljon a feltétel. Mivel ez csak a ndvekedés mértéke, ehhez
hozza kell adnunk a legutdbbi valasztason szerzett voksaikat, és mivel ezt a mértékét a Fidesz
szavazataihoz képest szamoltuk ki, hozza kell adnunk az & voksaikat is. Az eredmény:
7.783.462 szavazat.

Az 0Osszes vélasztasra jogosult polgarral szdmolva ez 94,1 szédzalékos részvételi aranyt
feltételez. Ha nem vessziik figyelembe a lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgarokat, akik
egyeni korzetben nem szavazhatnak, akkor 97,46 szdzalékos részvétel sziikséges a feltétel
teljesiiléséhez. Ez azt jelenti, hogy a lakcimmel rendelkezé magyar allampolgéarok koziil
minddssze 202.776 ember lehet, aki nem szavaz, illetve nem szavaz érvényesen, maskilénben
a feltétel nem teljesulhet.

Mivel a valasztds napjan kiilfoldon tartozkodd, magyarorszagi lakcimmel rendelkezd
valasztopolgarokat a torvény kizarja a levélben szavazas lehet6ségébdl, és ilyen maddon
Iényegében a szavazas lehetdségébdl (Valasztasi eljarasrol szolo térvény 266-ik és 267.
paragrafus), ezért a feltétel teljesiiléséhez 100 szazalékot megkdzelitd, vagy azt meghalado
részvétel sziikséges. Mivel csak az érvényes szavazatok szamitanak, ezért az érvényes
szavazatok szadménak nagyjabol meg Kkell egyeznie az ©sszes valasztasra jogosult,
magyarorszagi lakcimmel rendelkezd, és a valasztds napjan Magyarorszagon tartozkodo
valasztopolgar szamaval.

Miutan nem ismerjik pontosan a valasztds napjan kilfoldon tartzkodd, magyarorszagi
lakcimmel rendelkez6 valasztopolgarok szamat ez matematikai értelemben is lehet lehetetlen.
Figyelembe véve tovabba, hogy ezen felil egyetlen szavazat sem eshet a parlamenti partokon
kiviil egyéb jelol szervezetekre, illetve azok jeloltjeire, fizikai értelemben mindenképpen
lehetetlen.

Cafoltuk, hogy a Fidesz jelentés szavazatcsokkenése esetén harom parlamenti part
novelheti olyan mértékben a szavazatai szamat, hogy ezzel teljestljon a feltétel, és a
kormény levalthato legyen.

2.3.3 A valasztasi részvétel befolyasolhatdsaga

A kampanyszabalyok targyaldsanal bizonyitottuk, hogy a Fidesz a torvények adta
lehet6ségekkel és a kampanyfeliiletek uralasaval képes befolyasolni minden valasztason
indul6 szervezet, illetve jel6lt tamogatottsaganak mértékét. Ugyanez vonatkozik a valasztasi
részvétel mértékére is.

Ha egyaltalan nincs kampany, akkor nem névekedhet a valasztasi részvétel.

Ezt a mondatot is axidmaként kezeljiik. Ebbdl kiindulva a kampany intenzitasa Osszefiigg a
valasztasi részvétel mértékével. Minél intenzivebb a kampany annal nagyobb, és minél
kevésbé intenziv annal kisebb a valasztasi részvétel.

A kampéanyszabalyok targyaldsandal bizonyitottuk, hogy a kampanyfelileteket a kormanypart
uralja. Igy képes befolyasolni a kampany intenzitasat is. Kozvetett, vagy kézvetlen modon
korlatozhatja koztéri valasztasi plakatok elhelyezését, a médiaban megjelené politikai
reklamokat pedig kdzvetlendl, térvényi uton korlatozza.
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Ezzel a Fidesz aktualis érdekének megfeleléen képes hatast gyakorolni az orszaggyiilési
vélasztasokon a reszvételi arany valtozasara. Ezt igazoljak a 2014-es valasztas részvételi
adatai.

Els6 fordulos valasztasi részvételi adatok 1990 - 2014 (%)
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A téblazaton elsd latasra az a legfeltlinébb, hogy 2002 6ta folyamatosan csokken a részvételi
arany az orszaggyllési valasztasokon. Miel6tt azonban ebben elmélyednénk, takarjuk le az
utolso ket adatot, és figyeljuk miként alakult a gérbe 1990 és 2006 kdzott!

Emelkedik, csokken, ismét emelkedik, majd Ojra csokken. Az elsé négy adat kovetkezetes
mintat kovet, amely jOl magyarazhatd a valosziniiségekkel. Egy alacsonyabb részvételi
aranyrél konnyebb emelkedni, mig egy magasabbrol kénnyebb csdkkenni.

A mintat a 2010-es valasztas adata tori meg. Akkor emelkednie kellett volna a részvételnek,
de csokkent. Erre az anomaliara azonban két magyarazat is van. Az egyik a szamokban rejlik.
Bar 2006-ban a mintanak megfelelden csokkent a részvétel aranya, de csak a 2002-es
rekorderedményekhez képest! Valdjaban 2006-ban a tébbi adathoz viszonyitva kifejezetten
magas, 67,83 szazalékos volt a részvétel, igy nem meglepd, hogy ehhez képest 2010-ben
csokkent. A csokkenés mértéke, 3,45 % (-275.519 szavazat), azonban mar tovabbi
magyarazatra szorul.

A 2010-es valasztas el6tt egy évvel szétesett a koalicid, megbukott a miniszterelnok ¢és a
tovabbiakban egy szakért6i kabinet vezette az orszagot. Az SZDSZ pedig, amely korabban
stabil parlamenti part volt, el sem indult a valasztason.

2006-ban a szocialistak és a szabaddemokratak egytittesen még 2.688.317 szavazatot kaptak,
2010-re viszont mar csak az MSZP maradt 990.428 vokssal. Kévetkezésképpen a baloldalrdl
eltint 1.698..889 szavazat. (Ez a 2006-0s szavazatszdmuk 63 széazaléka!) A valasztasi
részvetel azonban nem csokkent ilyen dramai mértékben 2010-ben, amire magyarazatot adhat
az, hogy a tobbi partnal viszont megjelent 1.553.618 (j szavazat. A kiilénbség 145.274 voks.
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Ha ehhez hozzavesszik, hogy az MDF is elveszitett 135.936 szavazdt, akkor csaknem
pontosan annyi voks hianyzik a rendszerb6l, amennyivel csokkent a részvétel 2010-ben
(281.210 szavazat hianyzik, mikdzben 275.519-el volt kevesebb az érvényes voksok szama).
Természetesen a szavazatok nem kozlekednek ennyire egyértelmiien a kiilonbozdé partok
kozott, azonban a szamok arra utalnak, hogy 2010-ben val6ban azért csokkent ilyen
mértékben a valasztason a részvétel, mert a 2006-ban még az MSZP-re, az SZDSZ-re és az
MDF-re voksolok egy része a fent emlitett okok miatt nem ment el szavazni (mikdzben
nagyobb részik mas partokra voksolt).

A 2010-es valasztas elézményei torténelmi kivételnek tekinthetdk, hiszen korabban soha nem
fordult elé6 Magyarorszdgon kisebbségi kormanyzas, ahogy szakértéi kabinet sem volt.
Mindez egyiittesen magyarézatot ad arra az anomaliara, hogy miért csokkent, és miért ilyen
mértékben, a részvétel 2010-ben.

A téablazaton azonban a mintahoz kepest talalunk egy masik anomaliat, a 2014-es valasztas
részvételi adatat. A matematika ezdttal nem magyaradzza meg az eltérést. Nemcsak azért, mert
a megel6z6 (két) valasztason csokkent a részvételi arany, hanem azért sem, mert 2010-ben
érte el az addigi mésodik legalacsonyabb értéket. A valGszintiségek alapjan tehat 2014-ben
ndvekednie kellett volna!

A megel6z6 idoszak torténelmileg sem tekinthetd kivételes helyzetnek: nem bomlott fel
koalicié, nem bukott meg a miniszterelnok, nem volt kisebbségi kormanyzéas. So6t, a
parlamentbe valo bekerilésre esélyes partok ugyanazok voltak, mint négy évvel korébban.
Egyszoval semmilyen dramai politikai esemény nem tortént, amely befolyasolhatta volna a
részvételi aranyt.

Egyéb bemeneti adatok azonban jelentésen megvaltoztak. Az egyik ilyen, hogy 2011-ben az
0sszes Eurdpai unids orszag munkaerdpiaca szabaddd valt a magyar munkavallalok elott.
Hiteles statisztika hianydban nem tudjuk pontosan, hogy ezt kovetden mennyien mentek el
kulfoldre akar ideiglenesen, akar allanddan dolgozni, azonban ez a folyamat hatassal lehetett a
2014-es valasztasi részvételre, hiszen a torvény ezeket az allampolgarokat Iényegében kizarja
a szavazas lehetdségébdl. Ahogy az el6z0 is kizarta a valasztds napjan kiilfoldon
tartdzkodokat, azonban korabban lényegesen kevesebben dolgoztak kulféldon.

A vélasztasi részvételre ezen kiviil hatassal van a kormény és az ellenzék megel6z6 négyéves
teljesitménye is.

Ez a szempont utélag mérhet6 a szavazatszamokkal. 2014-ben a szavazok 55,13 szazaléka
valamelyik ellenzéki partra (51,13 szazaléka a parlamentbe bejutott valamelyik ellenzéki
partra) voksolt, mikézben a Fidesz kormanypartként 44,87 szédzalékot kapott. Ebbdl az
adatbol az olvashato ki, hogy tobben szavaztak a kormény ellen, mint ra, sét, az Osszes
szavaz0O tobbsege a kormany ellen szavazott. Tehat a csokkend valasztasi részvételt nem
indokolhatjuk azzal, hogy a valasztok tobbsége elégedett volt a kormany teljesitményével
és/vagy elégedetlen az ellenzékevel, emiatt egy reszik el sem ment szavazni. Azért nem, mert
az egyetlen mérhetd adat szerint ennek éppen az ellenkezdje volt igaz: a tobbség (a szavazok
tobbsége) elégedetlen volt a kormany teljesitményevel és/vagy elégedett az ellenzékével.

A harmadik bemeneti feltétel, ami megvaltozott az a valasztasi torvény, azon belll a
kampanyszabalyok. Korabban részletesen elemeztik, hogy az 0j térvény hatalyba lépése éta
hol nincs kampany, ahol korabban volt. A kampany intenzitasa tehat csokkent.

A torvények a jovoben is barmikor lehetéséget biztositanak a kormanypartnak arra,
hogy, ha érdeke Ugy kivanja, csokkentse a kampany intenzitdsat, és ezzel a valasztasi
részvételt.
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Osszefoglalva, két tényezd megvaltozasa indokolja azt, hogy 2014-ben csokkent a vélasztasi
részveétel: az egyik a kulféldon tartozkodd valasztopolgarok szamanak névekedese, a masik a
kampény intenzitasanak Fidesz altal iranyitott csokkentése.

A fentiek alapjan a kovetkez6 eldrejelzést tessziik:

- A jelenlegi valasztasi rendszerben és partstruktirdban a magyarorszagi
lakcimmel rendelkezd allampolgarok korében a valasztasi részvétel soha nem
éri el a 2002-es rekordszintet, tehat mindig 70,53 % alatt marad.

3. A végso kovetkeztetés

Elmélet parosunkat kétféleképpen fogalmaztuk meg: a jelenlegi valasztasi rendszerben és
partstruktdraban a kormany levaltasa / a jelenlegi valasztasi rendszerben a valasztok szamara
a kormany levaltasa valasztasok Gtjan

1. lehetséges
2. lehetetlen.

Tételesen cafoltuk az 1-es pontot, ebbdl kovetkezden bizonyitottuk a masodikat. A jelenlegi
valasztasi rendszerben a valasztok szamara a kormany levaltasa valasztasok dtjan lehetetlen.

Az elmélet minden egyes eldrejelzése egyezik a multbol ismert adatokkal. Az elmélet,
eldrejelzései altal, tételesen ellendrizhetd barmely kovetkezd orszaggytilési valasztas
eredményébdl kovetkezd adatokkal.

Az elemzés 2016 februérja és szeptembere kdzott készilt. A szerkesztés 2017. januar 18-an fejezddott be. Az
elemzést készitette és szerkesztette Banovics Attila.
Feltdltve az elektor.hu oldalra: 2017.01.22-én.
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